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| —BREVE HISTORICO

Se entende que desde os tempos mais remotos, quando 0s grupos primitivos se
reuniam em pequenas comunidades, ja existia um sstema de leis, principamente penais.
Nestes tempos, primitivos e obscuros, a responsabilidade penal, conforme leciona Walter
Claudius Rothemburg' “era atribuida inclusive a coisas e freglientemente a grupos
comunitarios — que aém de tudo, ndo tinham a organizacd0 necessaria para O
reconhecimento da personalidade juridica.”

JA na época da Idade Média, passou-se a consderar a responsabilidade das
organizagbes por dditos, as quais eram punidas pela Igrga, bem como pelos reis e
imperadores da época.

A Revolucdo Francesa vem por fim a este tipo de sistema punitivo, acabando com a
responsabilizacdo criminal de entes coletivos, consagrando a responsabilizacdo do
individuo somente.

Nos tempos modernos, com nossa complexa organizagéo social, bem como, com a
necessidade de se tutelar interesses maiores de toda a coletividade, em detrimento do
interesse individud, viu-se o Direto na imperatividade de se reconhecer a
responsabilidade dos entes coletivos. O interesse maior da coletividade passou a se
sobrepor ao interesse deste entes col etivos, 0s quals, com suas condutas danosas passaram
a colocar em perigo interesses sociais basicos, tais como o meio ambiente. Dai a
importancia de se tutelar penalmente a conduta destes entes col etivos, também conhecidos
com 0 pessoas juridicas.

E neste contexto que surge as questdes referentes a responsabilidade penal das
pessoas juridicas.

! ROTHEMBUR, Walter Claudius, A Pessoa Juridica Criminosa. RT 717, p. 359.



Il - CONCEITO E NATUREZA DA PESSOA JURIDICA

Pelo fato do ser humano ser uma criatura socia, viu-se 0 mesmo na contingéncia de
se associar a outros com o fim de atingir seus objetivos e prosperar. Dai 0 surgimento de
grupos de individuos, com finalidades e objetivos diversos, tais como o comércio,
industria, e outras ndo econdmicas, bem como associacdes e sociedades beneficentes, e
claro, aqueles criados e mantidos pelo Estado e seus entes federados.

Da necessidade de se reconhecer estas entidades oficialmente, ou sgja, reconhecélas
na ordem juridica, € que viu-se o0 Direito obrigado e lhes legitimar, conferindo-lhes
personaidade juridica e tornando-os sujeitos de direitos e obrigacdes. Surgem assim as
chamadas pessoas juridicas.

Um bom conceito de pessoa juridica, é aquele nos dado por Maria Helena Diniz?,
qual sga, 0 de “ unidade de pessoas naturais ou de patrimonio, que visa a consecucao de
certos fins, reconhecida pela ordem juridica como sujeito de direitos e obrigagoes.”

Quanto a natureza juridica, varias teorias foram elaboradas no intento de se justificar
e esclarecer sua existéncia, bem como a razéo de sua capacidade de direito. Apesar de ndo
haver um consenso € possivel agrupalas em quatro categorias: 1) Teoria da ficcéo legd;
2) Teoria da equiparacéo; 3) Teoria organica; 4) Teoria da redidade das instituicdes
juridicas.

A teoriadaficcdo predominou durante um certo periodo, defendendo aidéia de que
0s entes coletivos ndo corresponderiam a algo de existéncia rea, e serviriam apenas como
uma construcdo artificial para fins de mera atribuicdo patrimonial.

Por outro lado, a teoria da equiparacdo entende que a pessoa juridica € um
patriménio equiparado no seu tratamento juridico as pessoas naturais. E inaceitavel,
porque eleva os bens a categoria de direitos e obrigacdes, confundindo pessoas com
coisas.

Ja a teoria da redlidade objetiva ou organica prega que junto a pessoas naturais, que
sa0 realidades fisicas, existem 0s organismos sociais, constituidos pelas pessoas juridicas,
as quais tém existéncia e vontade proprias, distintas da de seus membros, tendo por
finalidade a realizacdo de seus objetivos sociais.

2 DINIZ, MariaHelena Curso de Direito Civil Brasileiro. Vol. I, p. 116



A teoria da redidade das ingtituigdes juridicas se baseia no fato de que, como a
personalidade humana deriva do Direito, da mesma forma este pode concedéla a
grupamentos de pessoas ou de bens que tenham por finalidade a realizagdo e consecucéo
de interesses humanos.

Por esta teoria, a personalidade juridica € um atributo que a ordem juridica estatal
outorga a entes coletivos. Logo, essa teoria € a que melhor atende a esséncia da pessoa
juridica, por estabelecer, com propriedade, que a pessoa juridica é uma redidade juridica.

No ordenamento juridico Patrio, o conceito e estrutura das pessoas juridicas é
encontrado em suas bases no Codigo Civil, o qual as divide em Pessoas Juridicas de
Direito PUblico e Pessoas Juridicas de Direito Privado.

Il — A CONSTITUICAO DE 1988 E A RESPONSABILIZACAO PENAL DA
PESSOA JURIDICA

A Condstituicdo de 1988, diferentemente das anteriores, passou a disciplinar
expressamente a responsabilizacdo penal das pessoas juridicas.

Vgamos.
“A Lei, sem prguizo da responsabilidade individual dos dirigentes da pessoa
juridica, estabelecera a responsabilidade desta, sujeitando-a as punicbes
compativels com sua hatureza, nos atos praticados contra a ordem econémica e
financeira e contra a economia popular.” (Art. 173 8 59

“ As condutas e atividades consideradas lesivas ao meio ambiente sujeitardo os
infratores, pessoas fisicas ou juridicas, a sancfes penais e administrativas,
Independentemente da obrigacao de reparar os danos causados.” (Art. 225, 8§ 3°)

A par da polémica exigente, a Constituicdo de 1988 veio sedimentar a idéa da
responsabilizacéo penal da pessoa juridica no Direito Pétrio, opinido esta também de
eminentes juristas tais como Celso Ribeiro Bastos e Ives Gandra Martins, citados por
Sérgio Salomao Shecaira®, para os quais, “a atual Constituicdo rompeu com um dos
principios que vigorava plenamente no nosso sistema juridico, o de que a pessoa juridica,
a sociedade, enfim, ndo é passivel de responsabilizacéo penal.”

Prevé expressamente a Constituicdo da Republica a responsabilizacdo pena das
pessoas juridicas nos casos de atos praticados contra a ordem econémica e financeira, bem

3 SHECAIRA, Sérgio Saloméao. A Responsabilidade Penal das Pessoas Juridicas e o Direito Ambiental. P. 125



como, contra a economia popular e 0 meio ambiente. Entretanto tais dispositivos
congtitucionais ndo sdo auto aplicaveis. Se tratam de normas programaticas, as quais
carecem de uma lel regulamentando especificamente a matéria.

No que pertine aos chamados “crimes ambientais’, a Lel 9.605, de 12 de fevereiro
de 1998, veio regulamentar as disposi¢des constitucionais, nos casos de crimes praticados
contrao Meio Ambiente, aqual , estudaremos mais detalhadamente adiante.

IV —A LEI DOSCRIMESAMBIENTAIS

Nas ultimas décadas o clamor popular, movido pela desenfreada agresséo ap meio
ambiente, levou as nagdes do globo a criarem diversas normas de protegéo e preservagao
do meio ambiente, ou sga, dos recursos naturais indispensaveis a vida na terra. Cada
nacado, levando em conta suas peculiaridades, criou normas de protecao ao meio ambiente..

Como bem nos lembra Luis Paulo Sirvinskas®, “ ndo ha davidas que este fim de
seculo sera lembrado pelas futuras geragdes como sendo 0 mais importante para 0 meio
ambiente. Se fez mais pelo meio ambiente nessas Ultimas décadas do que em todo o
seculo.”

Em nosso pais, as legidagdes penais reativas ab meio ambiente ja exigiam
anteriormente a promulgacéo da Constituicdo de 1988. O Cdédigo Penad de 1940 ja traz
em seu bojo dispositivos, que de certa forma, tutelam a protegdo juridica a0 meio
ambiente. Como exemplo podemos citar os arts. 166 (ateracdo de local protegido), 250 ,8
19,11, h (incéndio em mata ou floresta) e tantos outros.

Posteriormente varias outras leis vieram a tutdar pendmente 0 meio ambiente,
dentre elas podemos citar a Lel 4.771/65 (Codigo Florestal) e a Lel 5.197 (Cbdigo de
Caca) e véarias outras.

Com a promulgacdo da Constituicaéo de 1988, bem como, em razéo das dificuldades
encontradas em se aplicar téo esparsa legidacao, viu-se o legidador na contingéncia de se
ordenar em um unico diploma legal, a maioria das condutas criminosas relacionadas ao
meio ambiente, os conhecidos “crimes ambientais’.

Neste contexto € que surge a Lel 9.605/98, diploma legal ansiosamente aguardado
pela sociedade brasileira, mas que, passados quase dois anos de sua entrada em vigor, tem

4 SIRVINSKAS, Luis Paulo. Tutela Penal do Meio Ambiente: Crimes contra o Meio Ambiente previstos na Lei n. 9.605, de 12
de Fevereiro de 1998. Revista do Instituto de Pesquisas e Estudos— Divisdo Juridica. N. 26. P. 194



despertado inUmeras criticas no meio juridico nacional, bem como, por outro lado,
recebido elogios pela preocupacéo do legidador em tutelar penalmente tdo importante
patrimonio socid.

A Le 9.605/98 (Le dos Crimes Ambientais) contém 82 artigos, divididos em oito
capitulos. As condutas tipicas vém previstas no capitulo V, assim dividias: asecéo |, cuida
dos crimes contra a fauna; |1 dos crimes contra a flora; |1l da poluicdo e outros crimes
ambientais, 1V dos crimes contra o ordenamento urbano e o patriménio culturd e,
finAlmente, a secdo V cuida dos crimes contra a administragdo ambiental. Entretanto néo €
objetivo do presente trabalho analisar as condutas tipicas detalhadamente.,

Um dos pontos mais polémicos da chamada “Lel dos Crimes Ambientails’ é a
responsabilizacdo penal da pessoa juridica, a qual abordaremos detalhadamente no

capitulo seguinte.

V — A RESPONSABILIZACAO PENAL DASPESSOAS JURIDICASNA LEI DOS
CRIMESAMBIENTAIS

Conforme dito anteriormente, a Congtituicdo de 1988 trouxe, taxativamente, parao
Direito Brasleiro a previsdo da responsabilizacdo penal da pessoa juridica. Entretanto
como os dispositivos congtitucionais se tratavam de normas programéticas, ficaram a
depender de lel regulamentadora.

No que pertine a0 meio ambiente, tal regulamentacdo se deu com a edicéo da Lei
9.605/98, que, seguindo o disposto na norma constitucional, regulamentou a
responsabilizacéo penal da pessoa juridica

O Art. 3* dacitadalei, dispoe:

“ Art. 3° - As pessoas juridicas seréo responsabilizadas administrativa, civil e
PENALMENTE (grifo nosso) conforme o disposto nesta Lel, nos casos em que a
infracéo sgja cometida por decisao de seu representante legal ou contratual, ou de
seu 6rgao colegiado, no interesse ou beneficio de sua entidade.

Paragrafo Unico — A responsabilidade das pessoas juridicas ndo exclui a das
pessoas fisicas autoras, co-autoras ou participes do mesmo fato.”

Quanto a responsabilidade civil e administrativa das pessoas juridicas, ndo resta
qualquer tipo de divida de que as mesmas ha muito ja eram previstas legamente , o que é
|6gico, face serem as mesmeas passivels de direitos e obrigaces na ordem civil.

Ja a responsabilidade penal é fato novo em nosso ordenamento juridico, como dito
anteriormente. Tem como regra a sua caracterizacdo, nos casos de crimes ambientais, o



disposto no art. 3° da Le 9.605/98 acima transcrito, o qual delinela os contornos para
caracterizacéo da mesma, quais sgjam:

) - A infracdo ser cometida por decisdo do representante legal ou contratual,
ou de seu Orgéo colegiado — Toda pessoa juridica tem um representante legal, ou sgia,
aguele designado em seu contrato social ou estatuto, que responde perante terceiros por
ela. Ora, nada mais correto do que se prever a punicdo somente nNos casos em que a
infracdo se der por decisdo dos legitimos e legais representantes da pessoa juridica pois
entende-se gque 0S MesmMos representam a vontade da pessoa juridica;

1) — A infracdo ser cometida no interesse ou beneficio da entidade — Em principio,
todas as infragcOes de natureza ambiental sGo cometidas em proveito dos infratores, no caso
em beneficio dos interesses da pessoa juridica, que na maioria das vezes é beneficiada
economicamente pelo crime ambiental causado.

Analisando conjuntamente o dispositivo legal em questdo, temos que, para a
caracterizacéo da responsabilidade penal, tal como previsto na Lel de Crimes Ambientais,
torna-se necess&rio a conjugacdo dos dois elementos acima apontados, quais sgjam, a
decisdo do ato delituoso ser tomada pelo ou pelos legitimos representantes da pessoa
juridica em questéo, e ter sido, 0 ato delituoso praticado em beneficio ou interesse da
pessoa juridica, a qual, com o ato, direta ou indiretamente se beneficiara, ndo importando
gue o beneficio tenha carater econémico somente, mas gue traga de certa forma aguma
vantagem para a pessoa juridica criminosa.

Embora prevista de forma clara e expressa na Lei, dguns autores ainda criticam a
responsabilizacdo pena da pessoa juridica, entretanto, tais duvidas sdo de pronto
rechacadas, conforme nos nostra Ivan Lira de Carvalho® “Por maior que sgja nossa
defesa da tese da inadequacéo da teoria da cul pabilidade as pessoas coletivas, ndo nos é
dado o direito de negar que a ordem constitucional tuteladora do meio ambiente, na
norma de conteldo penal estampada no art. 225, § 3°, da carta politica, optou pela
aplicacdo de sancbes administrativas e penais as pessoas juridicas. Demais disso, a Lel
9.605 de 12-2-98, espanca qualguer duvida quanto a essa opcéo do legislador.”

Vé-se que com os contornos dados pela Lel 9.605/98, se encontra definitivamente
consagrada no Direito Brasileiro a responsabilidade pena das pessoas juridicas quanto a
crimes de natureza ambiental.

® CARVALHO, Ivan Lira. A Empresa e o Meio Ambiente. Revista do I nstituto de Pesquisas e Estudos— Divisdo Juridica. N.
25.P55



VI — AS PENAS APLICAVEIS A PESSOA JURIDICA NA LEI DOS CRIMES
AMBIENTAIS

N&o so dispbs aLei 9.605/98 sobre a responsabilidade pena das pessoas juridicas
como também sobre a tipificagdo dos crimes por elas passiveis de serem praticados
regulamentando os tipos de penas a serem aplicados as mesmeas.

DispOe o art. 21 daLai:

“ Art. 21 — As penas aplicaveisisolada, cumulativa ou alter nativamente as pessoas
juridicas, de acordo com o disposto no art. 3° sdo: | — multa; 1l — restritivas de
direitos; 111 — prestacdo de servicos a comunidade.”

Quanto a pena de multa, nd nos traz maiores dividas a aplicacdo da mesma,
devendo, seguramente, ser a de maior e mais facil aplicacéo, principalmente as grandes
corporagoes industriais. Entretanto ousamos questionar sua eficacia. Vemos grandes
restricbes na aplicacd da mesma a grandes grupos industriais, pessoas juridicas com
enormes possibilidades financeiras, para as quais uma mera multa ndo viria a significar
punicdo alguma e nem as intimidaria.

Ja as penas restritivas de direitos previstas no inciso Il merecem um estudo algo
mais detalhado face asua maior complexidade. Razéo pela qual, a prépria Le as detalhou
no art. 22:

“Art. 22 — As penas restritivas de direito da pessoa juridica sdo: | — suspensao
parcial ou total das atividades; |11 — interdicdo temporaria de estabel ecimento,
obra ou atividade; 111 — proibicéo de contratar com o Poder Publico, bem como
dele obter subsidios, subvencdes ou doacoes.

8§ 1° - A suspensao das atividades sera aplicada quando estas ndo estiverem
obedecendo as disposi¢oes legais ou regulamentares, relativas a protecido ao meio
ambiente.

§ 2°- Ainterdicao sera aplicada quando o estabel ecimento, obra ou atividade
estiver funcionando sem a devida autorizagéo, ou em desacordo com a concedida,
ou com violagdo de disposicao legal ou regulamentar.

8 3° - A proibicao de contratar com o Poder Publico e dele obter subsidios,
subvencdes ou doagdes nao poderé exceder o prazo de dez anos’

A primera pena redritiva de direitos, ou sga, a suspenséo parcia ou total de
atividades, merece s&rias reflexfes. A atividade principal de uma pessoa juridica , na
maioria das vezes tem natureza econoOmica. Neste caso, quando suspensa parcia ou
totalmente pode colocar em risco a propria sobrevivéncia da pessoa juridica. Ademais,



segundo se depreende do § 1°, as disposicdes legais e regulamentares relativas a protegdo
do meio ambiente se encontram espalhadas em variada e esparsa legidacéo, de complexa e
dificil aplicacéo, principalmente por pequenas empresas, as quais poderiam encontrar séria
dificuldade para aplicacéo de todos os preceitos legais sobre a matéria.

Jaapenadainterdicdo de estabelecimento, obra ou atividade vem de encontro a
necessidade de se fazer cessar prontamente a agresséo ambiental, quando o
estabelecimento, obra ou atividade da pessoa juridica estiver funcionando de forma
irregular, causando o dano ambienta tipificado na Lel. Na maioria das vezes, crimes
ambientais sdo praticados em questdo de segundos, razéo pela qual a pena vem de
encontro a esta necessidade de se fazer parar de pronto a agressdo ambiental.

A proibicéo de contratar com o Poder Publico ou dele receber subsidios e doagoes,
a0 invés de se encarada como pena, deveria ser praxe em toda a Administragio Publica. E
inadmissivel que o Poder Publico contrate, subsidie ou faga doagdes a pessoas juridicas
gque agridam o melo ambiente ou pratiquem crimes ambientais tipificados na Le . O
objetivo maior desta pena, aém é claro de desestimular a pratica do crime, é impedir que o
Poder Publico, com todas as falhas existentes em sua administracdo, contrate ou subsidie
de alguma forma pessoas juridicas que estejam praticando atos danosos ao meio ambiente.
Tambeém, sabendo que o Poder Publico oferece grandes contratos a empresas ou pessoas
juridicas de outras naturezas, é de se reconhecer que a pena visa a desestimular a pratica
do crime.

A prestacéo de servicos a comunidade também € detalhadamente regulada pela lei
em seu art. 23, e consigtira: 1) custeio de programas e projetos ambientais; I1) execugdo de
obras de recuperacdo de dreas degradadas; 111) manutencdo de espacos publicos; 1V)
contribuigdes a entidades ambientais ou culturais publicas.

Analisando o espirito da Le, qual sga, 0 de protecdo e preservacdo do meio
ambiente e dos recursos naturals indispensavels a vida na terra, cremos, firmemente, que
as penas eencadas no art. 23 da Lei séo as que vao diretamente ao encontro do espirito
legal. Ha que se levar em conta também, que no Direito Penal Moderno é consenso que
ndo basta somente punir, mas principamente reeducar e reparar 0 dano causado pela
prética criminosa.

Nos casos das pessoas juridicas infratoras, na maioria grandes empresas e
complexos industriais, os melhores tipos de punic¢éo criminal sio os elencados no art. 23.
Pode-se aplicar uma multa a uma grande empresa, que esta seguramente pagaria, mas e o
meio ambiente degradado, como ficaria? A comunidade seria obrigada a arcar com o
dano? Dai a importancia deste tipo de puni¢do, tdo em voga no Direito Penal atua, visto
serem penas de maior eficacia, pois aém de punir reparam o dano.



Restafinamente andlisar o art. 24 daLei, o qual dispde:

“ Art. 24 — A pessoa juridica constituida ou utilizada preponderantemente,
com o fim de permitir, facilitar ou ocultar a pratica de crime definido nesta lei tera
decretada sua liquidacéo forcada, seu patrimonio sera considerado instrumento
do crime e como tal perdido em favor do Fundo Penitenciario Nacional.”

Tal dispositivo analisa a conduta dagquel as pessoas juridicas criadas e congtituidas
com a finalidade maior de permitir, facilitar ou ocultar a prética de crimes tipificados na
Lei 9.605/98.

Caso se comprove, através do devido processo legal, aconduta criminosa, a Unica
pena aplicavel, segundo se depreende do dispositivo legal em questdo € a completa
liquidacéo da pessoajuridica, ou sga sua extingado. Portanto, cremos néo restar davidas de
gue, gquanto a crimes ambientais, as pessoas juridicas podem sofre a pena de morte, pois
sua liquidacao forcada se equivale a esta.

Em sintese, estas sd0 as penas com as quais as pessoas juridicas poderdo ser
apenadas, quando da préatica de crimes ambientais.

VIl — CONCLUSOES

Com o desenvolvimento industrial, notadamente apds a Revolugdo Industrial, os
recursos naturais da Terra comegaram a se deteriorar de forma assustadora e rgpida. Nas
ultimas décadas, em todo 0 mundo, comegaram a surgir movimentos de conscientizagéo e
preservacao dos mesmos. Movimentos estes que se tornaram uma verdadeira consciéncia
ecolOgica de toda a sociedade mundial.

Varias nagbes, umas realmente preocupadas com o meio ambiente, outras nem
tanto, criaram diversas legidacOes de protecdo ambiental. No Brasl, pais de inimeros
recursos ambientais, néo foi diferente.

Mesmo anteriormente a Lel 9.605/98 j4 existiam leis protetoras do meio ambiente,
notadamente na esfera administrativa. Um pals com indmeros recursos naturais ndo podia
se dar ao luxo de desprezar os mesmos, negando protecdo legal a este tesouro ambiental.

Entretanto, a maioria das legisactes anteriores se mostravam em certos aspectos
ineficientes, pois a grande maioria dos agressores a0 meio ambiente eram pessoas
juridicas, principa mente grandes empresas e grupos industrias, 0s quais, a par das singelas
punicdes administrativas, ficavam impunes por seus atos praticados contra 0 meo
ambiente.



Com esta preocupacéo, o Legislador Congtituinte de 1988 introduziu no Direito
Pétrio a responsabilidade penal das pessoas juridicas. Entretanto tal dispositivo ficou longo
tempo a carecer de regulamentacdo, a qual SO veio, em relacdo aos crimes ambientais, com
ale 9.605/98.

N&o resta a menor davida, como ficou demonstrado em nosso singelo trabalho, que
a responsabilidade crimina das pessoas juridicas se encontra definitivamente consagrada
no Direito Brasileiro. Entretanto, a par dos diversos diplomas legais existentes, inumeras
questBes doutrinérias tém surgido.

A Lea 9.605/98 é um diploma lega de incontestdvel necessidade, face a grande
importancia do bem juridico que tutela, qual sgja, 0 melo ambiente. Entretanto impreci sdes
técnicas, bem como a dificuldade de se adequar legalmente a responsabilizacéo pena da
pessoa juridica tem levado a sérias dificuldades na aplicacéo da Lei.

A responsabilizacdo penal de pessoas juridicas é fato novo no Direito em todo o
mundo, sendo um tabu que se vai quebrando aos poucos. E enorme a dificuldade de
caracterizacdo da mesma, bem como, S0 enormes 0s guestionamentos da doutrina, 0s
guais, em sua maioria, Se encontram sem resposta concreta.

O primeiro argumento contrario a responsabilizacéo penal das pessoas juridicas, 0
qual é apontado na maioria da doutrina existente, € 0 de que néo existe responsabilidade
sem culpa. Ora, se a pessoa juridica € desprovida de vontade e inteligéncia proprias, sendo
gerida pela vontade de seus membros, pessoas fisicas, ndo seriam estes os culpados pelo
crime, visto que a intencéo (dolo) do crime partiu de sua vontade?

Outra questéo para a qual, infelizmente ndo encontramos respostas concretas, diz
respeito ao principio consagrado no Direito Pena , qual sga, 0 da personalidade das
penas. Caso venhaa se condenar uma pessoa juridica a pena de liquidacéo forcada, néo se
estaria também atingindo a terceiros inocentes, ou sga, os funcionérios que dependiam da
mesma para sobreviver, bem como a seus familiares? Ou terceiros que contrataram com as
mesmas e contra elas tinham créditos a receber?

Outra questdo apontada € o da inaplicabilidade as pessoas juridicas de penas
privativas de liberdade. Entretanto, ousamos afirmar que a pena privativa de liberdade néo
€ a Unica existente, como querem fazer crer aguns legidadores nacionais. A pena deve se
adequar a pessoa do criminoso e, no caso das pessoas juridicas, deve se levar em contaa
natureza destas. Na aplicacdo da pena se deve levar em conta em primeiro lugar a
reprimenda pelo mal praticado e depois o desestimulo a pratica de novas infracoes, ja
ficou comprovado que a pena privativa de liberdade ndo é a Unica que atende a estes
objetivos, sendo que no caso das pessoas juridicas, a Lel 9.605/98 prevé uma sé&rie de
outras reprimendas.



Mais uma critica que é feita pela doutrina é a da impossibilidade da pessoa juridica
se arrepender ou se intimidar. Bem, no plano psicoldgico é realmente impossivel. Mas
devemos também levar em consideracdo que quem gere as pessoas juridicas sdo pessoas,
seres humanos como qualquer outro, estes sim, passiveis de se arrependerem e se
intimidarem com a aplicacdo da pena. De certa forma, a intimidacéo da Lei é sentida na
pessoa juridica, pela influéncia que exerce sobre seus dirigentes, seres humanos como
qualquer outro, os quais respondem pela vontade externa da pessoa juridica.

Como estas questdes apontadas acima, varias outras tem surgido, o que é
compreensivel face a novidade do tema. Cabe ao Direito, ciéncia em constante evolucdo,
encontrar os contornos definitivos da responsabilizacéo pena das pessoas juridicas 0 que,
com certeza, serafeito com o tempo.

Quanto a Lel dos Crimes Ambientais, sua aplicacdo com certeza tem gerado, e
gerara inlmeras controvérsias no que pertine a responsabilizacdo penal das pessoas
juridicas. E patente que necessita ser reformulada em vérios pontos, principal mente no que
pertine as penas aplicadas. Mas também é certo que se trata de uma legidacdo de extrema
importancia para o Pais. Portanto precisa ser melhorada em varios aspectos, para gue,
aperfeicoada, venha a proteger de maneira mais eficaz, este imenso patrimonio ambiental
brasileiro.

Ousamos propor, que na aplicacdo das penas deveria haver um critério que levasse
em conta a natureza das pessoas juridicas infratoras, se peguenas e micro empresas, se
associagdes ou sociedades, e se grandes empresas. Desta forma estariamos evitando
stuagdes injustas. Sabemos que uma determinada multa a um grande conglomerado
industrial ndo geraria efeito prético agum, enquanto a uma pegquena empresa podeia
significar sua morte.

O principal ponto, € que as penas deveriam ser aplicadas levando-se em conta a
recuperacao do dano ambiental. Se uma pessoa juridica tem condigdes e suportes materiais
para causar o dano, seguramente tera para o reparar. Nas questdes ambientais a finalidade
maior da pena havera de ser ndo sO a punicdo e intimidacdo do infrator, mas,
principamente, a reparacdo do dano causado.

Varias questdes ainda precisam ser analisadas e discutidas, mas o principal € que a
responsabilizacdo pena das pessoas juridicas quanto a crimes ambientais esta
definitivamente consagrada no Brasil sendo que sb o tempo, bem como os estudo e a
efetiva aplicacdo da Le, gerando jurisprudéncia € que poderdo solucionar todas estas
questdes polémicas e melhorar cada vez mais nosso sistema pendl.
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