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Introducéo

O tema em pauta tem Sdo bastante
debatido nos Ultimos anos, especialmente apds a
constatacdo segundo a qual o classico modelo de
prestacdo jurisdicional, sustentado na inércia do
magistrado diante da “ batalha de vida e morte” entre
as partes, faliu, face ao novos desafios de um mundo
mais integrado e conflituoso.

Hodiernamente, como sera percebido ao
longo deste despretensioso trabalho, constata-se a
necessidade de um processo mais célere, o que se
traduz na simplificacdo dos procedimentos (ritos).
A0 mesmo tempo, a seguranca do resultado efetivo
da prestacéo jurisdicional (efetividade dos julgados)
representa outra necessidade do jurisdicionado
moderno. Logo, buscase o equilibrio do binbmio
cel eridade-seguranca.

O magistrado, especialmente em um pais
“pos-arbitrio ditatorial”, ndo mais se coloca aheio
a0S anselos sociais, quase como um profissiona
aético. Em um pais contraditorio, a necessidade do
Juiz em buscar a verdade real, promovendo a devida
instrucdo do processo, independentemente de
provocacaéo das partes, ndo é mera faculdade, mas
um dever se este magistrado estiver compromissado
com uma prestacdo jurisdiciona equanime. O Juiz,
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portanto, € mais que um “mero ratificador dos
interesses dominantes’, especidmente em uma
nagao onde um processo judicial, em diversos casos,
tem partes representadas por advogados com niveis
dispares de conhecimento técnico, onde o pobre é
obrigado a confiar suas postulagdes a advogados
sufocados pelo excesso de trabalho (a exemplo das
defensorias publicas) e o rico tem a sua disposicéo
os melhores profissionais e escritorios. Um
confronto, entre partes téo distintas, sera obviamente
mais favordvel ao privilegiado economicamente, e
isso, definitivamente, ndo é Judtical A diferenca,
portanto, que equilibrara as partes, serd o Julgador
que devera, gragas ao Principio da Busca pela
Verdade Red, nd se contentar com a verdade
formal dos autos e acancar, com uma participacao
equilibrada, porém ativa, a melhor solucéo para o
litigio.

Um processo moderno, mais simplificado
e menos sujeito a manobras procrastinatorias,
necessita de um “Novo Juiz”, compromissado com o
avancgo do Direito e com a garantia de uma prestagéo
jurisdiciona que dignifique uma cidadania efetiva.



1. O processo e a ordem constitucional

A Congtituicdo, especidmente em uma
sociedade que se propbe a edificar um Estado
Democrético de Direito, é a referéncia maior das
garantias individuais e coletivas e que refletem o
grau de seguranca juridica da cidadania.

O direito processua também esta previsto
no texto constitucional. Nada mais natural, pois néo
basta assegurar uma garantia, devendo-se criar
mecanismos (remédios) para asseguréa-la

Bem doutrina o eminente Nelson Nery Jr.:

"Exemplos de normas de Direto
Condtitucional ~ Processual  podemos
encontrar no art. 5%, n. XXXV; art. 8° n.
[l etc. De outra parte, sdo institutos de
Direito Processual Congtitucional o
mandado de seguranca, o habeasdata, a
acao direta de inconstitucionalidade etc.

Ambos o0s indtitutos compdem a
denominada justica congtitucional, que se
consubstancia na forma e instrumentos de
garantia para a atuacdo da constituicao".
In "Principios do Processo Civil na
Congtituicdo Federd”, Nelson Nery Jr., 42
ed. rev. amp., RT, 09-1997, p. 20.




O processo ndo é somente técnica. E, na
verdade, o resultado de séculos de lutas, guerras que
objetivaram dar transparéncia ao ato de julgar. Logo,
deve ser reconhecida a importancia dos principios
gue o norteilam sob pena de consideralo um mero
conjunto de atos processuais, confundindo-o com o
rito (procedimento).

Um principio fundamental do processo
civil, elevado a categoria de dogma constitucional
(art. 5°, inciso L1V) é o principio do due process of
law, sob 0 qual todos os demais se sustentam.

O primeiro texto juridico que, em tese,
teria feito mencado a ta preceito foi a Magna Charta
de Jodo Sem Terra, do ano de 1215, apesar da
expressao nao ter constado da mesma.

O célebre termo due process of law, como
lembra Nery J (ob. cit,, p. 28), s0 foi utilizado
somente em le inglesa de 1354, baixada no reinado
de Eduardo 111, denominada Satute of Westminster
of the Liberties of London, por melo de um
legislador desconhecido.

O principio em pauta tem Sdo
"construido” ao longo da evolugdo das sociedades
civilizadas. Exemplo é a importante contribuicéo
dada pelo Direito norte-americano, especiamente
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pela Suprema Corte dos E.U.A., a exemplo do que
assevera Nery Jr. (ob. cit. p. 37):

"Embora a Suprema Corte americana se
recusasse a definir o que seria due
process of law, aplicava os 'principios
fundamentais de liberdade e justica’ como
justificadores da clausula constitucional.
A natureza da acéo (civil ou criminal) é
gue vai determinar o alcance do postulado
NO Processo, pois tanto 0 processo civil
como 0 penal tém seus proprios padres
de como incidiria neles o due process.

E nesse sentido unicamente processual,
gue a doutrina brasileira tem empregado,
ao longo dos anos, a locucéo 'devido
processo legal', como se pode verificar,
v.g., da enumeracdo que se fez das
garantias dela oriundas...

Especificamente quanto ao processo civil,
jA se afirmou ser manifestacdo do due
process of law: a) aigualdade das partes,
b) garantia do jus actionis; C) respeito ao
direito de defesa; d) contraditério.”
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O aludido principio garante a tutela a vida,
a liberdade e a propriedade, genericamente. Nada
mais € que a possibilidade efetiva de se assegurar a
parte amplo acesso a justica, salvaguardando-se
outros preceitos que assegurem o equilibrio entre
partes e juiz durante a tramitagdo processua (direito
aum processo "justo”).

Considerando que todos os demais
principios processuais elencados no art. 5° da
Constituicao vigente, decorrem do preceito maior
due process of law, vale o ja exposto, sem maiores
indagacOes. A compreensdo deste preceito maior,
viabiliza o entendimento dos demais.

Verificase, facilmente, que se "o devido
processo legal" € uma das grandes garantias de uma
efetiva cidadania, nada mais acertado que sua
previsdo no texto constitucional, informando todos
os demais principios correl atos.

Em sintese, constata-se a previsdo de
inUmeros principios que informam o processo civil
patrio, com previsao no texto congtitucional, além de
um "Direito Processual Constituciona”, a exemplo
das agles congtitucionais (art. 5° incisos XXIV,
XXXV, XXXVI, XXXVII, LI, LIV, LV, LVI,
LVII, LX, LXVII, LXIX, LXX, LXXI, LXXII,
LXXII).
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Ainda, o Magistrado é iguamente um
cidaddo, um tipo especial, com poderes de julgar os
conflitos surgidos em sociedade, e, como tal, deve se
guestionar: gqual é o tipo de Constituicéo necessaria a
"clienteld’ brasileira? Uma que se efetive, ou mera
folha de papel?

Valetranscrever a passagem de Paulo Bonavides:

“Foi essa a licdo de Lassale, h4 maisde
cem anos, quando advertiu, com a rudeza
de suas convicgOes socialistas e a fereza
de seu méodo sociologico, buscando
sempre desvendar a esséncia das
Constituicdes, que uma Constituicdo em
sentido real ou material todos os paises,
em todos os tempos, a possuiram. E
acrescentou: ‘O que portanto é realmente
peculiar a época moderna ndo sdo as
Congtituicbes materiais - importantissimo
ter isto sempre em mente - mas as
Constituicoes escritas, as folhas de pape!’
". In “Direto Constituciond”, Paulo
Bonavides, Forense, 2a. ed., 1986, p. 58.



2. O juiz como instrumento de realizacdo da
Constituicéo

Se 0 Juiz ndo é "mero ratificador" dos
interesses de uma classe dominante, possui um papel
fundamental na efetivacdo das  garantias
constitucionais.

Na verdade, a vanguarda do processo civil
contemporaneo sustenta o chamado "ativismo
judicia", que recomenda a participacéo ativa do juiz
na relacéo processual. A classicainércia cede lugar a
um "Novo Magistrado” apto a conhecer a dindmica
da praxis social moderna e exercer a prestacdo
jurisdicional de forma equanime. Desta forma, pode-
se, pefetamente, assegurar as diretrizes do
mencionado movimento a redizacdo do texto
constitucional. O Juiz n&o se vincula aos interesses
de sua corporacdo, ou do Executivo, mas sm esta,
em uma concepcdo democrédtica e avancada de
processo, umbilicamente vinculado a efetividade da
cidadania estruturada no texto congtitucional. E,
portanto, 0 magistrado do mundo globaizado um
combatente, a€é mesmo sociamente engajado,
compromissado com a transformacgéo e evolucdo do
Direito.
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A necessdade paria, que reflete uma
tendéncia mundia, de te-se uma Corte
Condtitucional, atribuindo-se tal competéncia a
Magistrados, reflete o esforco do legislador fnens
legis e mens legidatoris) em assegurar a realizacdo
dos ditames congtitucionais, fazendo-se 0 necessario
controle da congtitucionalidade, quer pela via difusa
(em qualquer processo, por qualquer juiz), quer pela
viadireta (Supremo Tribunal Federd).

Vde transcrever a licdo do inggne José Afonso da
Silva:

"Em suma: a vista da Constituicdo
vigente, temos a inconstitucionalidade por
acéo ou por omissdo, € o0 controle de
constitucionalidade € o jurisdicional
combinando os critérios difuso e
concentrado, este de competéncia do
Supremo Tribunal Federal...De acordo
com o0 controle por via de excegao,
gualquer interessado poderd suscitar a
guestdo de inconstitucionalidade, em
qualquer processo, sga de que natureza
for, qualquer que sgja o juizo". In"Curso
de Direito Condtituciona Positivo”, Jose
Afonso da Silva, 62 ed. rev. amp., RT, p.
50 (grifouse).
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Pelo exposto, constatase que a
magistratura possui mecanismos capazes de fazé-la
presente na efetivacdo da cidadania constitucional.
Exemplo sGo o atvismo judicia, o principio da
busca pela verdade real, o controle direto e difuso da
congtitucionalidade etc. Ainda, cabe a0 Juiz debater,
fora da toga, com a sociedade, que tipo de servico
publico deve ser prestado por este; debater as
mazelas ingtitucionais, ndo s6 do Judiciario, mas das
demais Fungdes e exigir dos varios seguimentos
organizados maior participacdo em tais conclaves.
Tudo isso é também Congtituicdo sendo realizada.
Logo, existindo os aludidos mecanismos, cabe aos
Juizes promové-los e as partes provocé|os.



3. Jurisdicdo e poder

A  magidratura tem um  papd
transformador, 0 que ndo se observava em seus
primordios.

No inicio, o Ouvidor, o Inquisitor, o Pretor
etlc eam meos coadjuvantes do despotismo
institucionalizado, quase que apéndices, extensdes
do Tirano e, posteriormente, da Lei.

Atuamente, ndo mais se compatibiliza o
entendimento ut supra exposto com as necessidades
de um mundo cada vez mais competitivo e, portanto,
conflitivo. O Juiz passa a ser "agente" de um grande
processo de transformacdo socia, cultural e
econdmica.

A funcdo jurisdiciond €& dtamente
relevante, pois equaciona conflitos antes que se
convertam em tragédias individuais ou coletivas. E
"poder" que deve ser exercitado como instrumento
de modificacéo e aperfeicoamento das instituicoes
juridicas. Na verdade, deve ser entendida como uma
"contribuicdo” do Juiz, ndo sO as partes, mas um
exercicio de cardter educativo, influenciando a
propria sociedade, transformando-a
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José Eduardo Carreira Alvim atesta as
modificagOes necess&rias a0 exercicio da funcéo
jurisdicional dentro do exigente contexto hodierno:

"O método tradicional de fazer justica,
através do processo de conhecimento de
rito ordinario, apesar da certeza e
seguranca da cogni¢ao, ja ndo atende, por
S S0, as exigéncias de uma sociedade
proxima ao terceiro milénio. Ao outorgar
aos jurisdicionados a jurisdicdo em troca
da autocautela dos proéprios interesses,
conscientiza-se o Estado de que essa
protecdo tem que ser efetiva, rapida,
segura, afim de que ndo se conturbe a
paz social." In "Procedimento Sumario na
Reforma Processua”, Jose Eduardo
Carera Alvim, Belo Horizonte, Ddl Rey,
1996, p. 173 (grifouse).

A consciéncia de que a protecdo a
cidadania deve s efetiva, rgpida, segura e
transformadora ndo € do ente estatal (ficcdo do génio
humano). Nasce da ousadia da magistratura, do dia-
adiadas lides, no forum ou nos tribunais pétrios. Na
edificacdo de uma jurisprudéncia modificadora da
realidade socio-cultural, participam ndo so os Juizes,
mas 0s advogados, as partes e o Ministério Publico.
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4. Tipos de tutela jurisdicional e tipos de processo

Poder-se-ia dividir a tutela jurisdiciond
(jurisdicao) em trés formas de manifestacdo. como
tutela de conhecimento (cognicdo), como tutela
cautelar e como tutela de execucdo. Cada uma destas
manifestagtes apresenta caracteristicas peculiares.

Na tutela jurisdicional de conhecimento, o
0rgéo judicante € provocado (agdo) para que realize,
através da cognicéo sobre os fatos que servem de
fundamento a pretensdo, a aplicacdo do direito
compativel a0 caso em pauta. Objetiva, portanto,
uma sentenca de mérito, pondo fim a um conflito
gue € inteiramente "conhecido" pela autoridade
judiciaia

A tutela de conhecimento, ainda, pode se
prestar a uma finalidade condenatoria, constitutiva
ou declaratéria. Em sendo condenatéria, buscase a
imposicdo a parte sucumbente de determinada
obrigacéo (condenacdo). Na finalidade congtitutiva,
dmga-se a extingdo, modificacdo ou constituicao de
uma determinada relacdo juridica Na prestacéo
declaratoria desga-se, apenas, 0 reconhecimento de
uma relacdo juridica preexistente. Sera exercitada no
chamado processo de conhecimento.
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Na  tutda cautelar, objetiva-se,
exclusvamente, garantir uma agdo principa futura,
evitando-se que o perigo da demora (periculumin
mora) cause prgjuizo ao demandante ao inviabilizar
gue este discuta sua pretensdo de direito materia em
processo futuro, independente do méito de tal
pretensdo (fumus boni juris). Caracterizase pela
determinacéo de medidas provisorias, temporarias
gue estar&o sempre condicionadas a decisdo que vier
a ser proferida no processo principal. Sera exercitada
no chamado processo cautelar.

A tutela de execucdo se exerce, quando
objetiva garantir a efetividade da coisa julgada, sob
pena de desmordizacdo da prépria atividade
judici&ria, garantindo-se ao credor a oportuna
concretizacdo da obrigacdo imposta ao devedor. Sera
exercida no chamado processo de execucao.

Verificase que o0 processo nada mais é do
gue o instrumento colocado a disposicéo das partes
para promover 0 exercicio da jurisdicdo, garantindo-
se a tutela (prestacéo do Estado) a solucéo da lide
quer sga esta de natureza cognitiva, de execugdo ou
cautelar.
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Com relacdo a0 processo, vale anda
outras formas de classificagdo, como bem doutrina
J.E. Carreira Alvim:

"2) Relativamente a indole do interesse a
que serve, 0 processo serd individual,
coletivo e social.

O conflito de interesses se diz individual,
guando versa sobre interesses concretos
de individuos deter minados.

Quando versa sobre interesses abstratos
de uma categoria ou classe (de
empregados e empregadores), chama-se
processo coletivo.

Se 0 interesse € pertinente a uma pessoa
determinada, mas concreto, fala-se em
processo individual singular. Como,
porém, mais de uma pessoa pode unir-se
em litisconsorcio para pleitear a tutela
jurisdicional (varios reclamantes), o
processo pode ser do tipo individual
plurimo.” In "Elementos de Teoria Geral
do Processo", 32 ed., Forense, 1995, pp
253-254 (grifou-se).
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A antecipacdo da tutela de conhecimento
est4 prevista em nossa legidacéo patria no art. 273
do Codigo de Processo Civil. E, portanto, de
natureza cognitiva. Nesta forma de tutela, o
magistrado, de forma antecipada, defere o proprio
objeto da demanda, dentro da pretensdo de merito.
Defere-se, portanto, exatamente 0 que se pede, ou
Sgja, 0 que se pretende com a sentenca.

Deve-se destacar que a antecipagéo da
tutela de conhecimento n&o pode se confundir com a
concessao da medida liminar em processo cautelar.
Na tutela jurisdicional cautelar, pretende-se, apenas,
garantir o processo principa futuro, ou sga, defere-
Se, apenas, providéncias capazes de assegurar esse
direito, de modo a permitir que se concretize a
intencdo de ver o processo convertido em
Instrumento efetivo da prestacéo jurisdiciond.

Sobre o tema doutrina Arruda Alvim:

"A medida cautelar é, por implicacdo
sistematica, provisoria, a0 passo que a
tutela antecipatOria pode resultar em ter
sido provisoria, desde que pode ser
modificada ou revogada; mas, pode-se
dizer que congquanto a provisoriedade sga
a tutela antecipatoria também inerente,
inumeravels vezes a tutela antecipada
valerd em definitivo. A tutela cautelar é
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necessariamente  provisoria, ou, €
intrinsecamente provisoria. A medida
cautelar €, por definicdo, provisoria; a
tutela antecipatéria, € provisoria, mas
tende a ser definitiva. Aquela sera
superada com a sentenca final, i.e., seré
por esta ‘'absorvida’;, a tutela
antecipatoria, ao que tudo indica, carrega
a expectativa de vir a ser confirmada pela
sentenca final." In "Manua de Direito
Processua Civil", Arruda Alvim, v. 2, 52
ed. rev. amp. at., RT, pp 379/380.

Ainda, deve-se destacar a tutela especifica
da obrigacdo de fazer. Td manifestacdo da
jurisdicéo nasce dentro do disposto no art. 461, § 3°,
do CPC, nas diretrizes tracadas pelo 8 5° do mesmo
artigo. Poderd o magistrado conceder a tutela in
limne quando for relevante o fundamento da
demanda; quando houver judtificado receio de
ineficacia do provimento final. Veificase a
identidade entre ta tutela com os requisitos para a
concessdo da medida liminar no processo cautelar
Vde transcrever trecho da sentenca do eminente
magistrado de Brasilia-DF, Dr. Arnoldo Camanho
de Asss, na Acdo Declaratéria proposta por
Dinamica Servigos Especiaizados Ltda. em face de
Fundacéo Hospitalar do Distrito Federal:
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"Para J.J. Calmon de Passos, a
providéncia deferida liminarmente em
sede de tutela especifica da obrigacdo
guarda natureza cautelar e ndo de
antecipacao de mérito propriamente dita,
como aquela do art. 273, do CPC. O
mestre baiano assm lastrela seu
entendimento, verbis

'‘Mais uma hipétese de liminar. Aqui, a
redacdo utilizada foi a mesma, em seu
alcance, da utilizada no mandado de
seguranca (Lei n°® 1.533/51, art. 7°, 11),
cuja natureza juridica, para mim, € de
medida cautelar, com procedimento
atipico, isto €, nao é postulada em peca
autbnoma nem tem procedimento
auténomo, mas s0 € deferivel se presente o
fumus boni iuris (plausibilidade do
direito) e o periculum in mora (risco de
dano). Mais uma hipotese das célebres
liminares deferidas sem citacéo do réu, a

exclusivo beneficio do autor' ".



5. Escopos do processo e critérios de interpretacdo

Se 0 processo € instrumento, este possui
critérios para ser utilizado na composicdo dos
litigios havidos em sociedade. A interpretacdo € de
fundamental importancia na efetivacdo do processo
como mecanismo de solucéo equanime dos litigios.

Define José Eduardo Carreira Alvim em
consagrada obra:

"Interpretar uma norma € determinar a
exata significacdo dos enunciados legais,
com o0 objetivo de determinar-lhes o
contelido. A interpretacdo da norma
processual estd subordinada aos mesmos
canones que regem a hermenéutica das
demais ciéncias do direito (Frederico
Marques)". In "Elementos de Teoria Geral
do Processo", 32ed., Forense, 1995, p 259.
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A interpretacd0 pode ser gramatica
(literd), logica (teleologicalfindigtica), sstemética e
histérica

Se 0 Juiz desga ser um eficaz instrumento
a servico da cidadania, ndo podera se deter, apenas,
no mero dgnificado das paavras em um
determinado  dispositivo  legd  (interpretacéo
gramatica/litera). Devera fazer uso da interpretacéo
teleoldgica, sistemética e historica, compreendendo
a norma na sua finalidade (finalistica), dentro de um
determinado  contexto  (Sistemédtica) e em
conformidade com a mens legis e legidatoris
(historica). Logo, este dispde de uma série de formas
interpretativas para adequar o fato levado a0 seu
conhecimento ao "justo”, ndo smplesmente adequa
loald.

Cabe a0 magistrado atingir ndo amelhor
interpretacdo "juridica’ (strictu sensu) para 0 caso
em pauta Compete a ele, e € 0 que espera a
sociedade, atingir em suas decisbes o "justo”. Td
concepcao ndo € "utopia dternativista'. A propria
lel, a exemplo do art. 5° da Le de Introducéo ao
Codigo Civil, autoriza 0 magistrado a agir em
conformidade com as exigéncias do bem comum. E
seraem td sentido que ainterpretacdo sera utilizada.
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As assertivas acima concretizam a "idéa
instrumental” do processo civil hodierno. Como
lembra Candido Rangel Dinamar co, ao referir-se a
"missao” do processo:

"Sua missdo mais elevada € a que tem
perante a sociedade, para a pacificacao
segundo critérios vigentes de judtica e
para a estabilidade das instituigbes'. In
"A instrumentalidade do processo”,
Madheiros Editores, S&o Paulo, 32 edicéo,
1993.

E n&o se sustente que ao Juiz cabe apenas
a "imparcididade’, como se esta fosse uma
expressdo "cabalistica’ que o0 enfeiticasse,
impedindo-o de ser axiologico, 0 que é, como legou
Miguel Reale em sua "Teoria Tridimensional do
Direito”, fundamental na compreenséo do fato social
e da norma. O Juiz deve ter interesse na "verdade
rea” e no "justo”, sob pena de, como ja afirmado,
ser um "mero ratificador" do statu quo vigente.

Enfim, o Juiz deve, sempre que possivd,
realizar umainterpretacdo a favor da cidadania.



6. Pogitivismo e interpretacéo: funcdo declarativa ou
criadora do Direito?

Inicidmente, deve-se redimir aquele que é
considerado o "Pai" do Positivismo juridico, o
austriaco Hans Kelsen. Kelsen, ao contrario do
afirmado por seus criticos, especialmente através de
sua obra "Teoria Pura do Direito" buscou apenas
resgatar 0 Direito, dando-o identidade propria, em
uma época na qua todas as demais ciéncias
areviam-se a abordé&lo, muitas vezes sem a devida
base epistemologica. Conduta semelhante levou
outro grande pensador a resgatar a identidade da
Sociologia, sendo este Max Weber.

Vae transcrever trecho da consagrada obra:

"Quando designa a si prépria como 'pura’
teoria do Direito, isto significa que ela se
propde garantir um conhecimento apenas
dirigido ao Direito e excluir deste
conhecimento tudo quanto ndo pertenca
ao Sseu objeto, tudo quanto ndo se possa,
rigorosamente, determinar como Direito.
Isto quer dizer que ela pretende libertar a
ciéncia juridica de todos os elementos
gue lhe sdo estranhos. Esse é 0 seu
principio metodol 6gico fundamental.
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..Quando a Teoria Pura empreende
ddlimitar o conhecimento do Direito em
face destas disciplinas fa-lo nao por
ignorar ou, muito menaos, por negar essa
conexao, mas porgue intenta evitar um
sincrestismo_metodoldgico que obscurece
a esséncia da ciéncia juridica e dilui_os
limites gue |he sdo impostos pela natureza
do seu objeto." In "Teoria Pura do
Direto", Hans Kdsen, Ed. Martins
Fontes, no Prefacio a Segunda Edicéo,
1991 (grifouse).

A critica ndo deve ser dirigida ao eminente
jurista austriaco, mas a0 mau emprego de suas
idéas.

A utlizacdo do argumento positivista,
meramente declaratorio, "ratificador dos interesses
de uma classe dominante’, merece 0s mais
veementes atagues. O Direito e sua respectiva
interpretacdo esta acima dos interesses momentaneos
de grupos, empresas ou classes.

As fontes do direito, especialmente a visao
da jurisprudéncia, ndo pode ser dissociada, como
reconhece 0 proprio Kelsen, na passagem
anteriormente transcrita, de todo um contexto
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historico e cultural capaz de obrigar o intérprete a
fomentar a evolugdo do proéprio Direito.

A aegada isencéo do magistrado, como ja
afirmado, nd representa “irresponsabilidade
axiologice'. Candido Rangel Dinamarco,
brilhantemente, afirma:

“ ‘Desinteressado’ é palavra que, nesse
contexto, nao pode significar
‘axiologicamente neutro’: o0 juiz, ser
vivente na sociedade de onde vém os fatos
e as pretensdes em exame, ha de ser o
porta-voz dos sentimentos que ali
preponderam e, portanto, interessado em
solugdes condizentes com eles, sendo
‘desinteressado’, entdo, somente no
sentido de ‘imparcial’, superior a
sentimentos pessoais’ . In "A
instrumentalidade do processo”, Maheiros
Editores, Sao Paulo, 32 edicdo, 1993, p.
36.

Logo, interpretar € exercer criativamente,
dentro dos parametros autorizados pela propria lel e
pelo Direito, a atividade jurisdicional, cabendo ao
magistrado um fundamental papel na transformagdo
das instituicdes juridicas.
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Outra critica, também oriunda do mau
emprego do argumento positivista, deve ser feita ao
excessvo apego as formas. A formaidade
processual, judicia ou forense ndo pode ser um
obstdculo na concretizagdo do fim maior do
processo, a garantia do Direito, do “justo’.
Salvaguardar a cidadania, exercida através do
processo, deve ser a diretriz maior na atividade
jurisdicional. O mundo estd mudando e o universo
juridico, iguamente, urge por transformagoes.

O Direto tem auadmente uma funcéo
criadora, pois eta sendo obrigado a adaptar-se as
urgéncias de um planeta globalizado, ou sga, cada
vez mais integrado (O mundo esta encolhendo!). A
propésito, ao Direito ndo resta escolha, ou se adapta
as necessidades da contemporanea praxis social, ou
sucumbe, dando origem a uma nova forma de
administracdo dos conflitos surgidos em sociedade.



Conclusao

Indiscutivelmente, as necessidades do
mundo contemporaneo tendem a moldar novos
operadores do Direito. Tanto aquele que provoca a
atividade jurisdicional, como aquele que a presta,
serdo obrigados a uma profunda adaptacdo, ou
mesmo revolucdo de seus valores juridicos.

As urgéncias da sociedade de consumo
estdo impondo a criagdo de novas aternativas para
se abordar o fendbmeno juridico. A forma passa a ser
menos importante que o contelddo, ou mMenos
relevante que o resultado pratico do processo.

Em todas estas mudancas, uma nova
postura da magistratura diante dos meos de
interpretacdo da norma sera fundamenta na
consolidacéo desta nova etapa do desenvolvimento
civilizatorio das sociedades ocidentais, com
profundos reflexos no Direito pétrio.
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