transparéncias

Prof, Robarty Jorye Ding
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Bertoldo Brecht

"El ogi 0 ao Aprendi zado"
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APRESENTAT]D

Prezado(a) Al uno(a):

Estanps iniciando nmais um senmestre onde
abor dar enos num enf oque conj unt o, medi ant e
i ndi spensavel I nt eracao pr of essor/ al uno. Assi m
canbi ando experi éncias num contexto onde ndo existem
verdades acabadas, esséncia do préprio Direito, a
refl exdo critica deve nortear nosso estudo.

O centro do enfoque didatico sera com
base doutrinaria, mas sem perder de vista o aspecto
pratico do exercicio profissional nuito inportante
para o operador do direito e, principalnente, se
atento as sinalizagdes do futuro do seu canpo
profi ssional .

Este docunento auxiliar é conposto de
duas partes:

- Na primeira, vocé encontrara 0S
critérios que orientardo nossas rela-
coes, i ncl usi ve nas af eri cbes e

mengdes. Ele disponibiliza o conteldo
programatico, a bibliografia minina e a
coépia das transparéncias que seréao
projetadas conb roteiro dos nossos
encontros.

- Na segunda, acost anos copi a de

jurisprudéncia sobre sucessdes de re-
| evante interesse para leitura e o
conheci mento concreto da matéria. Essa
| eitura deve ser feita por vocé desde o
inicio do nosso senestre conb ponto de
parti da de suas pesqui sas.

Tendo em nmAos a prineira parte deste
docunento o aluno nédo necessita copiar o roteiro da
aul a, podendo ficar com a atencdo nmais dedicada as
expl i cacbes adicionais, aconpanha-las, questioné-I as,
fazendo, apenas, as anotacdes que vocé jul gar mai s
necessari as sobre os diversos tenmas abordados.

Fi nal rente, chanb a atencdo, por reputar
muito inportante, que esse material e as proprias
aulas ndo esgotam anplanente a nmatéria, mas se
constituem em nmarcos iniciais, por 1SS0 nNesno
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fundanent ai s, para Vvocé ent ender as | ei turas
sistematicas da doutrina e dos Cddigos Civil e de
Processo Civil, bem conb permtir a realizacao das

pesqui sas que podem e devem ser feitas por o todos
nés no decorrer do senestre e da vida, aprofundando o
conhecimento viabilzador do pleno exercicio pro-
fissional, progr essi vanent e conpetitivo, senpre
precedi das pela critica netddica.

MEos a obra, pois cada vez nmis Vivenos
num nundo desafiador onde sé o0s bem preparados
al cancam o sucesso profissional, que todos ndés tenps
gque transformar cono una das notivacdées nas suas
arduas tarefas académicas e profissionais, nmas,
i ndi scutivel nente, reconpensadas pelo descortinar das
bel ezas do Direito e sinergia da Justica.

Roberto Jorge Dino
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1- AS AULAS SAO MINISTRADAS MEDIANTE ROTEIRO PROJETADOS EM
TRANSPARENCIAS.

2 - ASAULAS E O ROTEIRO EM TRANSPARENCIA NAO ESGOTAM A MATE-
RIA, REQUERENDO DO ALUNO INDISPENSAVEIS CONSULTAS AOS LIVROS
DE DOUTRINA E AOSCODIGOS, CIVIL E DE PROCESSO CIVIL.

3- E RECOMENDAVEL QUE O ALUNO TRAGA PARA A AULA: INICIALMENTE
O CODIGO CIVIL E, APOS O MEIO DO SEMESTRE, TAMBEM, O CODIGO DE
PROCESSO CIVIL.

4 - NAO HAVERA JUSTIFICATIVA DE AUSENCIA, SALVO EM CASOS
EXCEPCIONALISSIMOS.

5- CONVERSAS PARALELAS DURANTE ASAULASNAO SAO ADMISSIVEISEM
SE TRANTANDO DE TERCEIRO GRAU.

GRPROVAS

a - PODEM SER ELABORADAS DE FORMA OBJETIVA
E/OU SUBJETIVA, BEM COMO, EVENTUALMENTE, A PARTIR DA SEGUNDA
AFERICAO PODEM SER REALIZADAS PELA FORMA ORAL.

b - AS MATERIAS PARA CADA PROVA SAO SEMPRE
CUMULATIVAS (ENTRA TODA A MATERIA DADA DESDE A 12 AULA
ATE A ULTIMA ANTERIOR A PROVA).

c - AS AFERICOES SAO REALIZADAS COM PESQUISA PERMITIDA,
APENAS, AO CODIGO CIVIL E/OU PROCESSO CIVIL, ANOTADOS,
COMENTADOSOU NAO.

EM HIPOTESE ALGUMA SERAO ADMITIDAS OUTRAS CONSULTAS, DE
QUALQUER ESPECIE E NATUREZA (AO COLEGA, APONTAMENTOS,
LIVROSE CODIGOS*“ENVENENADOS’), SOB PENA DE RECOLHIMENTO
DA PROVA.
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7-A MEDIA FINAL E OBTIDA DA SEGUINTE FORMA:

MENCOES OBTIDAS MEDIA FINAL
Y S S S T SS
S T MS
SSIMM ettt e e e e e e —ataaeeeaa———aaaaeenaaae MM
RS MM
Y Y MS
Y Y MM
IMEIMIISSS ... e ettt e ettt e e e e e e et e e e e e s e ensrneens MS
IMISIMIM ..ottt e et et e e e e e ettt e e e e s eeabteaeaaeeaaan MM
IVEEIIVEIML et et e e e ettt e e e e e e et ee e e e e e e s e bbb e eeeeeeeensantbeeeesesesanns MM
S T MM

e

e

Y MI
I O MI
L7 I
LI R M
SRISR . ettt ettt e e e e e e e e e I
SR COM QUALQUER OUTRA MENGCAOD ...iieiiiiieieiiee e ecetraavasavasssasesssessssesseeeeeeeeeeees MI

OBSERVACOES:

| - 0o aluno que ndo tiver nenhuma falta no semestre ter4 a sua
mencao final majorada para a mencao imediatamente superior que deveria obter em
face do quadro acima (item 7).

Il - acaso sendo prescrito trabalho, no correr do semestre, com data combinada para a entrega, muito
embora possa néo ser atribuida mencdo ao mesmo, a inadimpléncia quanto a entrega na data aprazada,
fatalmente, rebaixara a mencéo final que o aluno obteria pelo quadro acima (item 7) ou perdera a
majoracdo prevista no item |, destas observagoes.
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‘Contetido Pr ogramatico

EMENTA: NoclGes Gerais. Abertura da Sucessdo.
Capacidade SucessOria.  Sucessdo  Legitima.  Sucessdo
Testamentéria. Inventario e Partilha

01. SUCESSAQ: Breve Introduco; esbogo histérico do

Direito das Sucessdes. Momento e local da Sucessdo.
Transmissao da heranca.

02. Aceitacdo erenlncia. Heranca jacente. Vacancia.

03. Capacidade para suceder. Indignidade.

04. A Sucessdo legitima na atualidade brasileira. Vocagédo
hereditaria. Direito de representacao.

05. Pagamento aos dependentes ou sucessores de valor
nao recebidos em vida pelos respectivostitulares.

06. A sucessdo testamentaria nas leis vigentes no Brasil.
Liberdade de testar. Capacidade para dispor em testa-
mento. Para receber.

07. Herdeir os necessarios. Deserdacao.

08. Formas ordinarias de testamento.

09. Testamentos especiais.

10. Disposicoes testamentarias em geral.

11. Legados.

12. Substituigdes.

13. Direito de acrescer entre herdeiros e legatarios. Redu
¢ao das disposicoes testamentarias.

- 14. Revogagcdo dos testamentos. Testamenteiro.

15. Inventario. Partilha.

16. Sonegados. Colagdo. Sobrepartilha. Garantia dos
quinhdes her editarios.
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SINTESE HISTORICA

[0 NA AUSENCIA DE HERDEIRO, OS CREDORES DO DEFUNTO PODIAM SE APOSSAR DOS
BENS DO FALECIDO, VENDENDO-OS COMO UMA UNIVERSALIDADE (BONORUM VENDITIO),
MANCHANDO DE “INFAMIA A HONRA DO DEFUNTO”, SEGUNDO EUGENE PETIT (TRATADO
ELEMENTAL DE DERECHO ROMANO, 1970).

[J O HERDEIRO RECEBIA O PATRIMONIO INTEIRO DO FALECIDO, ASSUMINDO A POSICAO DE
PROPRIETARIO, PODENDO PROPOR AGCOES NA DEFESA DOS BENS E SER DEMANDADO PELOS
CREDORES - SUCESSAO UNIVERSAL.

[0 NAO ERA, COMO HOJE, POSSIVEL CONVIVER A SUCESSAO TESTAMENTARIA COM A
SUCESSAO LEGITIMA. OU ERA NOMEADO UM HERDEIRO PELO ATO DE ULTIMA VONTADE DO AUTOR
DA HERANCA, OU ERA, NA FALTA DE TESTAMENTO, A LEI QUE INDICAVA O HERDEIRO.

[1 CONQUANTO O DIREITO ROMANO JA INDICASSE OS PARENTES COGNADOS, E SOMENTE
NO DIREITO JUSTIANO QUE A SUCESSAQ LEGITIMA PASSA A SE FUNDAR UNICAMENTE NO PAREN-
TESCO NATURAL.

[0 A ORDEM DA VOCACAO HEREDITARIA, ERA:
1 - DESCENDENTES. 2 - ASCENDENTES, JUNTAMENTE COM IRMAOS BILATERAIS. 3 -
IRMAOS CONSANGUINEOS OU UTERINOS. 4 - OUTROS PARENTES COLATERAIS.

[0 OSs MAIS PROXIMOS EXCLUIAM OS MAIS REMOTOS. POSTERIORMENTE, POR SUCESSAO
IRREGULAR, A VIUVA PROXIMA RECOLHIA A HERANCA SE FALTASSEM TODOS OS HERDEIROS. MAIS
TARDE A LEI PRESCREVEU QUE O ESTADO TINHA O DIREITO A SUCESSAO QUANDO OCORRESSE A
VACANTIA.

[0 NO DIREITO GERMANICO PRIMITIVO A SUCESSAO SE BASEAVA NA COMPROPRIEDADE
FAMILIAR, VINDO EM PRIMEIRO LUGAR OS FILHOS VAROES E, EM SEGUIDA, OS IRMAOS DO
DEFUNTO, TIOS PATERNOS E MATERNOS.

[0 No BRASIL, ATE 1907, A ORDEM DE VOCACAO FOI A SEGUINTE:
1 - DESCENDENTES.

2 - ASCENDENTES.

3 - COLATERIAS ATE 10° GRAU.

4 - CONJUGE SUPERSTITE.

5 - FISCO.

[0 A Lei n° 1.839/39, alterou introduzindo o cénjuge supérstite para o 3° lugar e
limitando o _parentesco _colateral até 6° grau. Mais tarde o CCB foi alterado, por lei
extravagante, para admitir o] colateral somente até 40 grau.
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SINTESE HISTORICA

[ AO CONTRARIO DOS DIREITOS DAS OBRIGAGCOES E DAS COISAS, O DIREITO DAS
SUCESSOES FOI O QUE MAIS SOFREU MUTAGCOES NA FORMAGAO DO DIREITO MODERNO. NO
ENTANTO, HODIERNAMENTE TEM SE MANTIDO, PRATICAMENTE, INALTERADO.

[0 O HERDEIRO SUBSTITUIA O MORTO EM TODAS AS SUAS RELACOES JURIDICAS E AINDA
NAS RELACOES QUE NADA DIZIAM RESPEITO AO PATRIMONIO, COMO AQUELAS RELATIVAS A
RELIGIAO. CADA FAMILIA TINHA O SEU CULTO E O HERDEIRO ERA RESPONSAVEL PELA
CONTINUAGCAO DO CULTO.

[J O CULTO ERA O CENTRO E O IDENTIFICADOR DA FAMILIA ROMANA, A PONTO DO DIREITO
DE PROPRIEDADE SER ESTABELECIDO PARA EFETIVAGAO DO CULTO HEREDITARIO. O SUCESSOR
CAUSA MORTIS, PORTANTO, ERA O CONTINUADOR DO CULTO FAMILIAR.

[0 O LAR NAO PODERIA NUNCA FICAR ABANDONADO E, MANTIDA A RELIGIAO, PERSISTIA O
DIREITO DE PROPRIEDADE (FUSTEL DE COULANGES, "A CIDADE ANTIGA" - 1957).

[J A AQUISICAO DA PROPRIEDADE FORA DO CULTO ERA EXCEGCAO.

[0 LOGO, O TESTAMENTO E A ADOGAO ERAM INSTITUTOS FUNDAMENTAIS PARA A
CONTINUIDADE DA FAMILIA E DO CULTO.

[J TAMBEM NESSA MESMA PERSPECTIVA, A SUCESSAO SO OCORRIA NA LINHA MASCULINA,
PORQUE A FILHA, CASANDO, RENUNCIAVA AO CULTO DE SUA FAMILIA BIOLOGICA PARA ASSUMIR O
DA FAMILIA DO MARIDO.

[1 NO DIREITO ORIENTAL ANTIGO NAO EXISTIA NADA EM QUE SE PUDESSE BASEAR PARA
AFIRMAR EXISTIR OUTRA FORMA DE SUCESSAO ALEM DAQUELA SEM TESTAMENTO. ERA COMUM NO
VELHO DIREITO ORIENTAL O PAI DISTRIBUIR OS BENS, EM VIDA, ENTRE OS HERDEIROS . HA,
APENAS, NOTICIAS DE TESTAMENTO ENTRE OS HEBREUS, COMO ASSINALA WALTER VIEIRA DO
NASCIMENTO ("LICOES DE HISTORIA DO DIREITO" - 1979).

[J OsS ROMANOS E OS GREGOS ADMITIAM AS DUAS FORMAS DE SUCESSAO: COM OU SEM
TESTAMENTO. OS ROMANOS NOS SEUS PRIMORDIOS DESCONHECIAM O TESTAMENTO, SO VINDO A
CONHECER O INSTITUTO JA NO PERIODO CLASSICO.



SRESSIES, B

Evolucao dos Principios Informadores do
Direito das Sucessdes
1 - ANTES DE SER ECONOM CO O FUNDAMENTO DA SUCESSAO ERA DE CUNHO

RELIGIOSO E PODER
(remotamente)

ECONOMICO E POLITICO
(idade média)

2 - O DESEJO DE SEGURANCA | NSPI RA A ACUMULAGAO DE BENS E A PROTEGAO
DA PROLE SUGERE SUA TRANSM SSAQ.

ECONOMICO E POLITICO
(idade média)

N

SEGURANCA E SUCESSAO
(idade média)

3 - PAULATI NAMENTE A PREDOM NANCIA DO SENTI MENTO DE SEGURANGA E
PROTEGAO DA PROLE, VAl CAMBI ANDO PARA O SENTI MENTO DE SOLI DARI EDADE
E DE AFEI CAO REAL QU PRESUM DA.

SEGURANCA E SUCESSAO
(idade média)

/|

SOLIDARIEDADE, AFEICAO REAL ou PRESUMIDA e/ou GRATIDAO

(idade moderna)
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DIREITO DAS SUCESSOES
controvérsia

"A lei natural ndo obriga a heranca"

Montesquieu, "Espirit des Lois", 26, 6°

"O direito hereditario suprime a autoridade do chefe de
familia, inibindo-o de recompensar ou de punir"”

Le Play, "La Réforme Sociale en France", v. |, p. 283 - 1901

Fortalecer a autoridade paterna pelo poder de

testar € estimular a perfidia, ainveja e a cobica.
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DIREITO DAS SUCESSOES
controveérsia

"Nao és dono dos teus bens, nem senhor de ti préprio:
pertences, com eles, a tua familia, isto é, aos teus
antepassados e a tua posteridade."

Platdo, "Leis", apud Coulanges

"E um principio de que a justica deve reinar na familia, ao
seu chefe deve ser permitido tanto a recompensa ao filho
trabalhador, morigerado e econémico, como 0 castigo ao
extravagante, perdulario e viciado, que o0 enche de
desgostos, arrastando o seu nome para a desonrado por
descrédito publico."

Martinho Garcez, "Nulidades dos Atos Juridicos"”, v. 2°, p. 563 -
1912

yd

a lei natural da hereditariedade que o direito|
ucessorio vai encontrar a sua primeira razao de
er.
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DIREITO DAS SUCESSOES - LINHA DIVISORIA

nInEIT" nns cﬂlsns A coisa é o elemento

instavel. As pessoas

~ Ve
nlnEIT“ nns 0Bnlﬁncnis o elemento estavel.

pessoa e 0

elemento instavel. A
i"“t"“ i’ﬂs sucissois |> coisa o0 elemento

estavel.
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No Direito Civil, em sentido lato, significa:

"SUBSTITUIR, TOMAR O LUGAR DE OUTREM DENTRO
DO CAMPO DOS FENOMENOS JURIDICOS."

Silvio de Salvo Venosa

OBSERVACOES:

[ D conteddo e o objeto permanecem 0s mesmos, mas
mudam os titulares (ou titular) da relacao juridica.

DAIguém toma o lugar da outra [1 SUB CEDERE
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DIREITO DAS SUCESSOES — SIGNIFICADO:

destinacao do patriménio de uma pessoa depois da morte.

ireito das Sucessdes é a parte especial do Direito Civil que regul
Orlando Gome

\

DIREITO DAS SUCESSOES
"EMERGE" DA

MORTE

<

A HERERITACY

UHRIENTHC MiH

"N&o ha heranca de pessoa viva" CCB, art. 1.089.

N0 PLANG BIOLOGICO > Medicina Legel
A MORTE DEVE .i:
SERPROVADA W~ No PLANO JURIDICO > Certidso de Obito

"E garantido o direito de heranca"
CF art. 5°, XXX.




015

DIREITO DAS SUCESSOES
sua divisao basica

Quanto aos Principios, Conceitos e Normas

SUCESSAO LEGITIMA

O Direito das Sucessées SUCESSAO TESTAMENTARIA

NORMAS COMUNS

O estudo do Direito das Sucessdes pressupde
conhecimento de outros campos do Direito Civil.
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« Qto. ao Ato da Origem

( Atos entre vivos & INTER VIVOS

Em decorréncia de morte & CAUSA MORTIS

A titulo SINGULAR = um ou determinados bens

Qto. a Abrangéncia

A titulo UNIVERSAL = a totalidade do pa-
triménio de outrem (direito e obrigacdes / ativo e
passivo)



SOEESSES "

Quando causa mortis se transmite a totalidade de um patrimonio
da-se a sucessdo hereditaria. Tem-se a heranca, que € uma
universalidade, pouco importando o numero de herdeiros a que
seja atribuida.

ESPOLIO = acervo patrimonial

Dai surgem

HERDEIRO = o detentor do direito sucessoério a titulo
universal.



SOSES S v

FORMAS DIESUCISSD:
AR

Ocorre guando o morto em ato de ultima vontade (testamento ou
codicilo) aquinhoa alguém
com um bem certo e determinado (ou bens) de seu patrimonio.

LEGATARIO = pessoa beneficiada com a
deixa

Dai surgem

LEGADO =>» objeto da instituicao
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CONCLUSAOQ

[]

DAl DECORRE QUE O DIREITO DAS SUCESSOES, PARA OS
JURISTAS, ABRANGE, (AN SYTNINVEIIIE.
AS SUCESSOES INTER VIVOS INTEGRAM, EM SUA MAIORIA, O
DIREITO DAS OBRIGACOES.

L]
SOMENTE NA CAUSA MORTIS:
@ SUCESSAO UNIVERSAL = HERDEIRO / ESPOLIO
SUCESSAO SINGULAR = LEGATARIO /LEGADO
[]

HERDEIRO / ESPOLIO

SUCESSOR 4 LEGATARIO / LEGADO
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HERDEIRO - aquele que sucede na totalidade da he-
ranca ou em parte da mesma, nao se delimitando o
bem (uma universalidade).

LEGATARIO - aquele contemplado em testamento
ou codicilo, a quem é destinado bens ou objetos de-

terminados.
Gres>

O SUCESSOR CAUSA MORTIS A TITULO UNIVERSAL
E
HERDEIRO.

O SUCESSOR CAUSA MORTIS A TITULO PARTICULAR
E
LEGATARIO.
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O art. 1.572, CCB, estabelece no exato momento do Obito
do autor da heranca a pronta transmissao aos herdeiros do
acervo patrimonial (conjunto de créditos X débitos = ativo X

passivo) que pertencia ao de cujus, até o transito em julgado da
sentenca homologatéria da partilha.

O artigo do CCB adota o sistema saisine que representa
uma apreensdo possessoOria autorizada a quem nao a
detinha.

= - - R AN -
I |

« A capacidade do sucessor € a do tempo da
abertura da sucessao, segundo a lei em vigor (art.
1.577, CCB).

« O herdeiro que sobrevive ao autor da heranca,
ainda que por um pequeno instante, faz sua a

heranca por aquele deixada.

e O valor dos bens inventariados € o do momento da
morte do de cujus, pois € nesse momento em que
se da a transmissao dos mesmos para os herdeiros
(RT, 182/767).
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MOMENTO DA SUCESSAO

No fendmeno sucessorio muito embora conceitualmente
distintos, tém-se, cronologicamente coincidentes, 0s seguintes
momentos:

B ABERTURA DA SUCESSAO
B DEVOLUCAO SUCESSORIA / DELACAO

B AQUISICAO DA HERANCA / ADICAO
art. 1.572, CCB

ABERTURA DA SUCESSAO

E 0 momento em que nasce o direito hereditario, o prius necessario
a substituicdo que se encerra no fendmeno sucessorio.

DEVOLUGAO SUCESSORIA (DELAGAO)

E 0 momento em que se da a transmissibilidade da heranca a quem
pode adquiri-la (ficgc&o).

AQUISICAO DA HERANCA (ADICAQ)

Da-se no momento em que o herdeiro se investe na sucesséo,
tornado-se titular das relagfes juridicas concentradas na heranca.

Obs.:
1 - Abertura e Delacéo cronol ogicamente sempre se coincidem.

2 - A Adicdo, no entanto, pode eventualmente ocorrer

posteriormente, como, por exemplo, na substituicdo fideico-
missaria para o herdeiro de 2° grau e, também, em face da
controvérsia existente entre a necessidade ou néo de aceitacao
para a aquisi¢édo da heranca.
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VOCAGAD HEREDITARIA
o

2.

3 ) Ly Ees Liure familiae
SUCESSAOQ LEGITIMA { | GBNIEGIIIMGS [ iure sanguinis
8 [liure coningui

A ordem da vocacao hereditaria (chamamento) esta
dividida em classes (art. 1603, CCB)

[1 descendente

herdeiros necessarios

[1 ascendente
[] cbnjuge

[1 colaterais

[1 Estado

OBSERVACOES:

1-Aordem estabelecida € precedencial;

2 - 0 Estado néo é herdeiro. Adquire os bens pela vacéancia, em virtude da
falta de sucessores nas classes precedentes. 0 fundamento € politico-
social.
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VOCACAD HEREDITARIA

REGRAS DO CHAMAMENTO SUCESSORIO

Existindo alguém na classe de herdeiros, excluem-
se as classes subsequentes previstas no art. 1.603, do
CCB.

Dentro de uma mesma classe, 0s parentes de grau
mais proximo excluem os de grau mais remoto.

Assim, tem-se;

[0 Existindo filhos do morto, sao eles os chamados}
ao sendo chamados os netos.

1 Existindo pai vivo do de cujus, ele é o herdeiro}
€esmo que vivam oS avos.
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A legislacao brasileira, diferentemente de outras legislagdes,
como por exemplo a francesa, tem origem romana e ndo estabelece
presuncéo de anterioridade das mortes.

NAO SENDO POSSIVEL PRECISAR A HORA DA MORTE DE DUAS
OU MAIS PESSOAS, O ART. 11, CCB, PRESUME AS PESSOAS
MORTAS SIMULTANEAMENTE. HA UMA PRESUNCAO LEGAL.

Por exemplo, a pré-morte numa relagcéo conjugal pode
ter implicag6es no direito sucessorio.

POR EXEMPLO:
Admitamos um casal sem descendentes e ascendentes:

HIPOTESE 1 - Se faleceu primeiro o marido, transmitiu a
heranca a mulher que, vindo a falecer em seguida, teria como
SUCESSORES 0S COLATERAIS DA MULHER.

HIPOTESE 2 - Se falecesse primeiro a mulher, transmitiria a
heranca ao marido que, vindo a falecer em seguida, teria
COMO SUCESSORES 0S COLATERAIS DO HOMEM.

Para evitar essas dificuldades, o B estabelece,
presuntivamente, a COMORIENCIA, isto é o falecimento conjunto.

% EFEITO DA COMORIENCIA;

“NAO SE DA A TRANSMISSAO DE UM PARA O OUTRO COMORIENTE. E CHAMADO A
SUCESSAO QUEM TEM DE HERDAR DE CADA QUAL, COMO SE 0S QUE MORRERAM NA

MESMA OCASIAO NAO FOSSEM SUCESSIVEIS UM DO OUTRO.”
Orlando Gomes, Sucessoes, Forense, 12 Edicdo, pag. 33
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[0 SUCESSAQ POR LINHAS

m bk

A

LINHA PATERNA ”[””I”S LINHA MATERNA

(n&o harepresentacéo e nem colacao)



[0 SUCESSAO POR DIREITO PROPRIO/CABECA
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[ SUCESSAQ POR REPRESENTACAQ/ESTIRPE

DFCUNS

FILHO

pré-norto

N

Ene

OBs.: Tem como pressuposto haver pré-morto
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v
FILHO

pos-morto

[N]

ETO©

Deve haver uma morte posterior ao de cujus.

Ocorrerao, entao,

duas sucessodes distintas.
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T wess

12HIPOTESE

1 - Descricao: os filhos do de cujus concorrem com descendentes de
um filho pré-morto.

2 - Caso: R, o de cujus, deixou uma filha, L, e um neto, P, filho de uma
outra filha pré-morta, de nome J.

3 - Diagrama:

RU

4 - Pergunta:

P esta na sucessao de R, por representacao ou por cabeca?



SRESSIES, >

eSS DR ORESTIRREERORCABEL
W

23 HIPOTESE

1 - Descricao: todos os filhos do de cujus morreram antes dele, de
modo que sao os descendentes desses que concorrem a heranca
daquele, achando-se os mesmos descendentes, em grau igual, por
serem todos netos, ou todos bisnetos, etc., do de cujus.

2 - Caso: J e L, filhas de R, morreram antes dele, tendo deixado a
primeira dois filhos, P e T, e a segunda outros tantos, N e Z.

3 - Diagrama:

RU

4 - Pergunta:

Na sucessédo de R, N, Z,PeT estdo por representacédo ou por cabeca?
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l HIPOTESES |

32HIPOTESE

1 - Descricao: as filhas de R faleceram antes dele, mas, L tinha dois
filhos N e Z. J tinha dois filhos P e T. No entanto, era também falecido o
neto N, que deixou um filho vivo, O, bisneto do de cujus.

2 - Diagrama:

RO

3 - Pergunta:

0, Z, P e T, na sucessao de R, estdo por representacdo ou por cabeca?
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42 HIPOTESE

1 - Descricdo: Todas as duas filhas, J e L, sdo pré-mortas a R. A
primeira, J, deixou dois filhos P e T; a segunda, L, deixou, trés, N, Z e Y.

2 - Caso: J e L, filhas de R, morreram antes dele, tendo deixado a
primeira dois filhos, P e T, e a segunda outros tantos, N, Z e Y. Os cinco
herdeiros das duas estirpes estdo todos em grau igual, em virtude de
todos serem netos do de cujus, #; mas o numero € desigual, porque
numa estirpe se encontram duas pessoas e na outra trés.

3 - Diagrama:

RU

o

4 - Pergunta:

N, Z, Y, P e T, na sucesséo de R estdo por representacdo, por cabeca ou
por representagao e por cabeca, concomitantemente?
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INDIGNIDADE - é¢ uma sanc&o civil pela ingratiddo muito
grave praticada por herdeiro e que o faz ser excluido da
sucessao, como se morto fosse (art. 1595, CCB).

Requisitos:

- 0 excluido da sucesséo seja herdeiro ou legatario.
- € providéncia a ser tomada post mortem, por herdeiro ou interessado mediante
acao no prazo de 4 anos (art. 178, 8§ 9°, IV, CCB).

Efeito Principal:

- admite representacdo pelos descendentes do afastado (art. 1599, CCB). Na
hipotese do afastado ter filho menor ndo pode ele administrar os bens do menor,
recebidos em decorréncia da exclusdo. Neste caso um tutor é designado.

DESERDACAOQO - ato vinculado de privacdo do direito a
legitima e a sucessao hereditaria, imposta pelo de cujus a seus
herdeiros necessarios (descendentes e ascendentes), expressa em
testamento com declaracdo de causa (art. 1595 ex vi do art.
1741; art. 1744/1745, CCB).

Requisitos:

- 0 deserdado seja herdeiro necessario..

- 0 herdeiro necessério tenha cometido um dos atos previstos nos artigos 1595,
1744 e 1745, CCB.

- seja efetivada pelo autor da heranca por testamento valido com causa explicitada
(art. 1742, CCB).

- 0 herdeiro ou a quem interessar a deserdacdo promova, em 4 anos, a prova da
causa da deserdacao (art. 178, § 9°, IV, CCB).

Efeito Principal:
- ndo admite representacao do deserdado (efeito contestado).

EXCLUSAOC DA SUCESSAO

DO CONJUGE, COVPANHEI RO(A) E COLATERAI S:

DESDE QUE O TESTADOR NAO TENHA HERDEI ROS NECESSARI OS PODERA ELE DI SPOR DE
TODOS OS SEUS BENS SEM CONTEMPLAR O CONJUGE, O (A) CONVIVENTE E OS
COLATERAI S QUE SAO SUCESSORES ATE 4° GRAU.
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Parte da heranca reservada por lei aos herdeir os necessarios (descendentes
ou ascendentes) correspondente a metade dos bens do espdlio - Art. 1721,
CCB.

CALCULO:

Convencoes e Conceituacgdes:

DH = Doacdes a Herdeiros

DDM = Doacdes e Dividas do Morto

DF = Despesas de Funeral

HL = Heranca Liquida

LA = Legitima dos Ascendentes

LD = Legitima dos Descendentes

MM = Monte Mor (acervo hereditario antes de deduzido o passivo) = Massa =
Espolio = Acervo Hereditario (hd quem diga que tais denominacdes s6 cabem apoés
excluido o passivo, porguanto o passivo pode consumir todo o ativo > somente para
0 Monte)

M = Monte (acervo hereditario deduzido o passivo)

N° H = Namero de Herdeiros

TM = Total de Bens do Morto (comuns + pessoais)

0 CALCULO DA LEGITIMA (art. 1.722, paragrafo tinico, CCB):

M =TM - (DDM + DF)

M =HL

LD:H—2|‘+ DH
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LEGITVN\N

CALCULO DOS QUINHOES:

Convencgoes e Conceituacgoes:

DH = Doacdes a herdeiros

DDM = Doacdes e Dividas do morto

DF = Despesas de funeral

HL = Heranca liquida

LA = Legitima dos ascendentes

LD = Legitima dos descendentes

MM = monte mor (acervo hereditario antes de deduzido o passivo)
M = Monte (acervo hereditario deduzido o passivo)

N° H = Numero de Herdeiros

TM = Total de bens do morto (comuns + pessoais)

0 QUINHOES DOS HERDEIROS NECESSARIOS DESCENDENTES:

LD
N°H

0 QUINHOES DOS HERDEIROS NECESSARIOS ASCENDENTES:

LA
N°A

Obs.:
O herdeiro que receber antecipacdo da legitima, pela colacao, tera o
valor desta antecipacao diminuido do valor do seu quinhé&o.
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LIMITACOES POSSIVEIS(art. 1723, CCB):

Pode o testador:

[l DETERMINAR A CONVERSAO DOS BENS DA LEGITIMA EM
OUTRASESPECIES, ANTES DA PARTILHA.

I:l PRESCREVER A INCOMUNICABILIDADE DOS BENS
CONSTITUTIVOS DA LEGITIMA, IMPEDINDO QUE SE COMUNIQUEM
AO CONJUGE DO HERDEIRO NECESSARIO.

[] CONFIAR OS BENS DA LEGITIMA A ADMINISTRACAO DA
MULHER HERDEIRA CASADA, PROTEGENDO SEUS BENS, EVITANDO
QUE SEJAM DISSIPADOS PELO MARIDO ESTROINA.

I:l ESTABELECER CONDICOES DE INALIENABILIDADE
TEMPORARIA OU VITALICIA, QUANDO TIVER JUSTO RECEIO DE QUE
OS BENS LEGITIMATARIOS SEJAM DILAPIDADOS PELO HERDEIRO
(IssO sO TEM EFEITO ENQUANTO VIVER O HERDEIRO). A
INALIENABILIDADE IMPORTA EM INCOMUNICABILIDADE, SEGUNDO
A JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA NA

SUMULAN® 49, DO STF:

“A CLAUSULA DE INALIENABILIDADE
INCLUI A DE
INCOMUNICABILIDADE DOS BENS.”



038

PROBLEININA

AFONSO, SEPARADO JUDICIALMENTE DE SUA ESPOSA
ZILDA, AO FALECER AB INTESTATO, DEIXOU OS SEGUINTES
PARENTES:

A) TRES IRMAOS GERMANOS DE NOMES BRUNO, CARLOS E
DORALICE;

B) TRES IRMAOS UNILATERAIS DE NOMES EDUARDO, FLAVIO E
GUILHERME;

C) TRES SOBRINHOS DE NOMES HELENA, INES E JORGE, SENDO
AS DUAS PRIMEIRAS, FILHAS DE SEU IRMAO UNILATERAL
PREMORTO LUCIO; E O ULTIMO, FILHO DE DORALICE,
SUPRACITADA;

D) DOIS TIOS DE NOMES MARCELO E NATANAEL.

SABENDO-SE QUE AFONSO DEIXOU BENS, PERGUNTA-SE:

1°) QUAIS SAO OS PARENTES DO DE CUJUS QUE TEM DIREITO A
HERDAR?

2°) QUAL O QUINHAO A QUE FAZ JUS CADA HERDEIRO?
JUSTIFIQUE E FUNDAMENTE A RESPOSTA.

O ART. 1603, CCB, ESTABELECE ORDEM PRECEDENCIAL PARA A

SUCESSAO. A ORDEM VOCACIONAL, DA-SE DA SEGUINTE FORMA:
DESCENDENTES, ASCENDENTES, CONJUGE SOBREVIVENTE, COLATERAIS, E,
MUNICIiPIOS, DISTRITO FEDERAL oU UNIAO. ORA, NAO HAVENDO A CLASSE
DOSDESCENDENTES, NEM DOSASCENDENTESE ESTANDO SEPARADO DE SUA EX-
MULHER, A CLASSE EXISTENTE E A DOSCOLATERAIS.
Os TIOS DEVERIAM HERDAR (ART. 1612, CCB) POIS SAO COLATERAIS. MAS,
NA HIPOTESE OS TIOS ESTAO EXCLUIDOS DA HERANCA EM RAZAO DE QUE
IRMAO E, TAMBEM, COLATERAL. O ART. 1613, CCB, ESTABELECE
PRECEDENCIA DE SORTE QUE O DE GRAU MAIS PROXIMO AFASTA O DE GRAU
MAIOR (MAIS DISTANTE NA LINHA COLATERAL). ORA, TIO E DE GRAU MAIOR
(MAIS AFASTADO DO AUTOR DA HERANCA) DO QUE IRMAO QUE E DE GRAU
MENOR (MAIS PROXIMO DO DE CUJUS). A PARTE DE CADA UM (QUINHAQ) ESTA
ESTABELECIDA NO ART. 1614, CCB. A FORMA DE PARTICIPACAO DAS FILHAS
DO IRMAO PREMORTO, LUCIO, OU SEJA HELENA E INES, ESTA PREVISTA NO
ARTIGO 1615, bo CCB.
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REPRESENTACAO GRAFICA DA HIPOTESE

jrméos unilaterais ;
LUCIO EDUARDO FLAVIO

JORGE HELENA IGNES
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CALCULO DOS QUINHOES, EM PERCENTUAL, SOBRE A

HERANCA LIQUIDA:
MARCELO NATANAEL

| tios |
AFONSO l
'—rrméos bilaterais—\ irmaos unilaterais;—|
X | :
BRUNO| CARLOS DOI?ALICE LU/CiIO EDUARDO| FLAVIO GUILHERME
v < N\
JORGE HELENA IGNES
Y Y
2 2

Total da Heranca = 100%
Irm&o Bilateral = X

X
Irm&o Unilateral = Y (sendoy metade de x) I Y =
2
X
Herdeiro do Irm&o Unilateral Premorto (sendo 2)[J—
4
Sendo 3 Bilaterais = 3X
4X
Sendo 4 Unilaterais = =2X
2

[] 3X + 2x = 100%

5x =100% 0O X =
20%
y = OYs=

2

Herdeiros Irm&o Premorto (HELENA/IGNES) [0 20%+4 =——>

OBSERVACAOQ: Apds a Constituicdo de 88, filhos bilaterais e unilaterais
foram igualados.
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TEODORO SOLTEIRO, AO FALECER AB_INTESTATO, DEIXOU OS SEGUINTES
PARENTES:
A) TRES IRMAOS BILATERAIS DE NOMES ALBERTO, CARLOS E DORIVAL;
B) UM IRMAO UNILATERAL DE NOME ERNESTO;
C) QUATRO SOBRINHOS DE NOMES GILSON, IVO, JOAQUIM E KARINE, SENDO O
PRIMEIRO, FILHO DE CARLOS (SUPRAMENCIONADO); O SEGUNDO E O TERCEIRO,
FILHOS DE SEU IRMAO UNILATERAL PREMORTO LICINIO E A ULTIMA (KARINE),
FILHA DE SEU IRMAO BILATERAL, IGUALMENTE PREMORTO, MARCOS;
D) E, AINDA, UMA TIA DE NOME TEREZA.
SABENDO-SE QUE TEODORO DEIXOU BENS, PERGUNTA-SE:
1°) QUAIS SAO 0OS PARENTES DO DE_CUJUS QUE TEM DIREITO A HERDAR?
2°) QUAL O QUINHAO A QUE FAZ JUS CADA UM DOS HERDEIROS?
JUSTIFIQUE E FUNDAMENTE A RESPOSTA.

DIAGRAMA DA HIPOTESE:

Tia

TEREZA

TEODORO
I Bitaterais/ I\|\\Unilaterais

ALBERTO| |CARLOS | |DORIVAL| | MARCOS||ERNESTQ| | LICINIO

GILSON KARINE VO JOAQUIM
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CALCULO DOS QUI NHCES:

Tia

TEREZA

M TEODORO
Bi is T :;Unjlaterais

ALBERTO| | CARLOS | IDORIVAL| | MARCOS|| ERNESTQ |LICINIO

GILSON KARINE IVO JOAQUIM

Bilaterais = x
Unilaterais =y

4x + 2y = 100% da Heranca Liguida

X

sendoy =
2
2X
4x + = 100%
2
8X + 2X
=100%
2
5x = 100%
x =| 20%

y
y=[10%]0 —- [5%
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RESPOSTAS:

1°) QUAIS SAO OS PARENTES DO DE CUJUS QUE TEM DIREITO A HERDAR?

A) Osirmaosbilaterais: ALBERTO, CARLOS, DORIVAL e KARINE filha de
MARCOQOS, premorto.
B) O irmao Unilateral ERNESTO, recebendo a metade (%2) do que toca aos bilaterais,
emrazdodoart. 1.614, do CCB.
C) IVO e JOAQUIM, filhos do premorto LICINIO, recebero o quinh&o deste dividido

em partes iguais, por representacdo (art. 1.604, CCB), isto é, % do que toca a cada
irma&o bilateral.

D) Tereza ndo sucede porque de grau mais afastado do que os irméo do de cujus (art.
1.613, do CCB).

E) Gilson, nada recebe, pois seu pai sendo vivo o exclui em razéo da ordem vocacional
hereditéaria estabelecida no art. 1.603, do CCB.

2°) QUAL O QUINHAO A QUE FAZ JUS CADA UM DOS HERDEIROS?
JUSTIFIQUE E FUNDAMENTE A RESPOSTA.

A) Irméos Bilaterais (Alberto, Carlos, Dorival): 20%, cada.
B) Karine, sendo filha Ginica, receber &, por representacéo, em razao do art. 1.603 c/c
1604, do CCB, 20%, do quetocaria a seu pai Mar cos, premorto.
F) Ernesto, irméao unilateral do de cujus, Teodoro, recebera 10% (metade do quetoca
ao bilateral —art. 1.614, do CCB).
G) lvo e Joquim, sendo filhos do irméo unilateral premorto, receberdo por
representacdo cada um o que o pai receberia, dividido em partesiguais, isto & 5%,
cada um.

Fundamentos:

Os irmdo sdo sucessores do de cujus em razdo da ordem de vocacéo
sucessoria estabelecida no art. 1.603, do CCB, sendo esta ordem precedencial,
isto & os precedentes afastam os subsequentes.

Ora, nao tendo descendente, ascendente e conjuge, supérstites, seus irmaos,
gue sdo colaterais, se constituem nos legitimos sucessores de Teodoro.

O fundamento legal do quinh&o que cada um vai receber, por ser bilateral ou
unilateral, esta no art. 1.614, do CCB.
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ACEITAGA E RENUNGI

“E O ATO JURIDICO PELO QUAL PESSOA CHAMADA A SUCEDER
DECLARA QUE DESEJA SER HERDEIRO E RECOLHER A
HERANCA.”

@éREQwswo FORMAL:

[

Washington de Barros Monteiro

[J A aceitacdo pode ser expressa ou tacita (art. 1.581, CCB).
[J A renuncia, no entanto, deve ser sempre expressa e por escrito
publico ou termo nos autos do processo.

OBSERVACOES:

[] Os efeitos da aceitacédo e darenunciaretroagem a data do 6bito.

(1 Nao induz aceitacdo os atos meramente conservatorios, os de
administracdo ou de quarda (8 2°, art. 1.581, CCB), constituindo-se
estes em atos oficiosos; isto é, aqueles “que se praticam
desinteressadamente, no intdito de prestar um favor, de ser
agradavel, de satisfazer sentimentos piedosos ou humanitarios” -
CLovis.

[] WASHINGTON DE BARROS MONTEIRO:
O mero ato de requerer abertura de inventario, ndo induz
aceitacdo por ser obrigacéo do herdeiro.

[] CAlO MARIO DA SILVA PEREIRA:
O pagamento pelo herdeiro com recursos seus de divida do de
cujus, nédo induz aceitacdo porque pode ser ato de filantropia.
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ACEITAGAD E RENUNEI

ANOTACOES:

1 Sendo o ato de renuncia assemelhado a uma alienacéo,

renunciante deve ter capacidade de alienar. Os
ncapazes s6 podem renunciar com autorizacdo judicial.
Por essa razao, sendo a heranca considerada bem imovel
art. 44, lll, CCB), a renuncia depende de outorga do
onjuge se o renunciante for casado.

] Quem renuncia deixa de ser herdeiro ex tunc. Isto é,
lesde a abertura da sucesséao.

'] Se um filho Unico renunciar a heranca e este tiver filhos
netos do falecido), estes netos herdardo por direito
Droprio e por cabeca (art. 1.588, CCB).

Se nao tiver filhos ou estes renunciarem, segue a heranca
para a classe subseqgiente - art. 1.589, CCB. Isto &, seréo
erdeiros os pais do falecido (art. 1.603, CCB).

] Se 0 herdeiro ndo tomar qualquer iniciativa com relagao
A heranca, pode qualquer subsequente (ou interessado)
pedir que o0 juiz intime o herdeiro precedente a se

anifestar - art. 1.584, CCB.

esta hipotese o siléncio importa em aceitacao, tendo em
Ista principio da aceitacdo sob beneficio do inventario (o
erdeiro sO responde pela divida do morto até o limite da
eranca). Isto &, o patriménio do herdeiro ndo responde
por dividas do morto - art. 1.587, CCB.
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ACEITAGAD E RENUNEI

[1 Pergunta-se: pode o herdeiro aceitar ou renunciar a heranca
por procuracao?

N&o se inserindo entre os atos personalissimos, pode a aceitacdo ou a
renancia se dar por procuracao. No entanto, tratando-se de renincia ha de
ser a procuracao e o instrumento formal por meio de escrito publico.

[] Pergunta-se: pode o herdeiro recusar a heranca prejudicando
aterceiro?
Sim, mas havendo prejuizos a terceiros, como por exemplo credores,
podem estes aceitar a heranca renunciada pelo devedor-herdeiro - art.
1.586, CCB.

[1 A aceitacdo ndo admite condicédo ou termo - art. 1.583, CCB.
Porém, se ao herdeiro foi atribuido legado, pode este aceitar
apenas o legado ou apenas a heranca.

[] Aceita a heranca pode haver retratacdo (art. 1.590, CCB).
Havendo a retratacdo é como se a aceitacdo nunca tivesse
ocorrido. Na hip6tese de retratar e havendo credores estes
podem aceitar a heranca objeto da retratagcdo, conforme art.
1.586, CCB - Clovis Bevilagua.

[l A aceitacdo e sua retratacdo n&o exigem maiores
formalidades. Ja a rendncia, como se trata de ato de
despojamento de direito, deve ser por escritura publica ou termo
nos autos do processo - art. 1.581, CCB.

[1 Como o direito do herdeiro (ou do legatario) surge s6 depois
da morte, s6 a partir dai € que pode haver renuncia. Por isso, néo
existe renuncia prévia.




047

ACEITACAD £ BENUNCH

TACOES:

[J A “renuncia” em favor de determinada pessoa é
ato de cessao da heranca ou doacao.

Portanto ndo € rendncia, € uma transmissao inter
Vivos.

[J A renuncia sob violéncia, erro ou dolo pode ser
“retratada”, ouvidos os interessados - art. 1.590,
CCB.

Caso algum nao concorde, nao pode ser aceita a

“retratacao” nos autos do inventario.

Pergunta-se: Como se resolve?

E caso de anulacdo da “renlncia’ por vicio do
consentimento, mas por meio da via ordinaria.

[J Como n&o se pode aceitar a heranca em parte,
tem-se como corolario que nao pode haver
renuncia em parte (art. 1.583, CCB). Pode, no
entanto, haver renudncia da heranca e aceitacdo dos
legados e vice-versa.
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NOTACOES:

+ Na cessao de crédito, o cedente é responsavel pela existéncia
do crédito ao tempo da cessdo se esta se operou a titulo oneroso
(art. 1.073, CCB).

Por consequéncia, o herdeiro € obrigado a garantir sua condicao

de herdeiro, jA que é conditio sine qua a validade da cesséo a
existéncia da sucesséo aberta.

+ O cessionario assume posicao “equiparavel” ao herdeiro. Logo,
fica ele responsavel pelo pagamento, dentro das forcas do quinhéo
hereditario, das dividas que caberiam ao cedente, salvo se dos
termos da cessao decorrer disposi¢do em contrario.

« A cessdo nao pode prejudicar terceiros credores do espdalio,
sendo permitido a estes que acionem o cedente, mesmo que O
cessionario assuma a divida, ja que os credores néo participaram
do negdcio, porquanto, segundo o direito das obrigacdes, ndo é
admitido substituir-se devedor sem a anuéncia do credor.

< A partir da cessao, independentemente do conhecimento de
terceiros, o cessionario, como ja existe um valor a integrar o seu
patrimbénio, pode tomar oS meios para a conservacdo de seus
direitos, inclusive lancando m&o de possessoérias e da
reivindicatoria, que intitulavam o herdeiro cedente.

% A heranca, como tal, é indivisa, sendo véarios os herdeiros
conddéminos da coisa. Por consequéncia, ndo pode o co-herdeiro
vender a sua parte sem dar preferéncia aos demais herdeiros, por
forca do art. 1.139, CCB. Assim, sendo, da cessdo deverao ter
ciéncia o cbnjuge meeiro e o0s demais herdeiros.
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ﬁmwcxxs:

**Na cessao de crédito, o cedente é responsavel pela existéncia do
crédito ao tempo da cessao se esta se operou a titulo oneroso (art.
1.073, CCB).

Por conseqléncia, o herdeiro € obrigado a garantir sua condicao

de herdeiro, ja que € conditio sine qua a validade da cessédo a
existéncia da sucesséo aberta.

« O cessionario assume posicao “equiparavel” ao herdeiro. Logo,
fica ele responsavel pelo pagamento, dentro das forcas do quinhéo
hereditario, das dividas que caberiam ao cedente, salvo se dos
termos da cessdo decorrer disposi¢cdo em contrario.

% A cessdo nao pode prejudicar terceiros credores do espdlio,
sendo permitido a estes que acionem o cedente, mesmo que O
cessionario assuma a divida, ja que os credores nao participaram
do negdcio, porquanto, segundo o direito das obrigacdes, ndo é
admitido substituir-se devedor sem a anuéncia do credor.

% A partir da cesséo, independentemente do conhecimento de
terceiros, o cessionario, como ja existe um valor a integrar o seu
patrimbénio, pode tomar 0sS meios para a conservacdo de seus
direitos, inclusive lancando m&o de possessoérias e da
reivindicatoria, que intitulavam o herdeiro cedente.

% A heranca, como tal, é indivisa, sendo varios os herdeiros
conddéminos da coisa. Por consequéncia, ndo pode o co-herdeiro
vender a sua parte sem dar preferéncia aos demais herdeiros, por
forca do art. 1.139, CCB. Assim, sendo, da cessdo deverdo ter
ciéncia o conjuge meeiro e os demais herdeiros.
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FhGESSES
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Visao egocentrista:

“Este novo testamento revoga o ante passado.
Porém se, a cada momento, como até aqui se
tem dado, eu continuar a fazé-los, ndo deixo
nada a ninguém, nem reinados, nem castelos...

Governem-se com o que tém.”
Branquinho da Fonseca (1905), em “Testamento”

O pragmatismo cético:

"Por que 0s homens sao tao tolos, téao
subjugados pelo costume ou pelo medo de
fazer testamento, numa palavra, tdo imbecis,
gque depois de sua morte deixam ir 0S seus
bens aos que dela riem em vez de aqueles que

a choram?"
Chamfort (1740-1794), em “Maximas e Pensamentos”
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Conceito
(art. 1.626, CCB)

"E ATO PERSONALISSIMO, UNILATERAL GRATUITO, SOLENE E
REVOGAVEL, PELO QUAL ALGUEM, SEGUNDO AS PRESCRICOES
DA LEI, DISPOE, TOTAL OU PARCIALMENTE, DO SEU
PATRIMONIO, PARA DEPOIS DE SUA MORTE: NOMEIA TUTORES,
PARA SEUS FILHOS MENORES, PODE RECONHECER FILHOS
NATURAIS, OU FAZ OUTRAS DECLARACOES DE ULTIMA
VONTADE."

Clovis

ANOTACOES:

Quanto aos caracteres juridicos do testamento a sua natureza é de NEGOCIO JURIDICO
FORMAL.

Na antiguidade as exigéncias formais tinham origens sacramentais.
Modernamente é ato solenissimo cujos requisitos sao ad substantiam.

A lei que regula a feitura do testamento é a da épopca da elaboracéo, ainda que outras
exigéncias sejam criadas antes da abertura da sucessao.

OBSERVACAO:

PODE 0 TESTADOR:

* - NOMEAR TUTOR A MENOR (ART. 407, CCB)

* - INSTITUIR BENEFICIARIO EM SEGURO DE VIDA (ART. 1.473, CCB)

* - RECONHECER FILHO HAVIDO FORA DO CASAMENTO (ART. 26, ECA),

SENDO O [J=ele)N[FI=&|VI=NjleRIzIRI=Yele/\Y=R (I1l, ART. 1°, LEI 8.560/92 -

INVESTIGAGCAO OFICIOSA).
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CONJUNTIVO

- SIMULTANEO [Muas ou mais pessoas num
instrumento beneficiando terceiro (normalmente marido
e mulher).

- RECIPROCO [ dois testadores se nomeiam um ao
outro instituindo herdeiro que sobreviver.

- CORRESPECTIVO 0O quando contenha disposicoes
feitas em retribuicao de outras correspondentes.

EM RAZAQ DO

CARATER PERSONALISSIMO DO TESTAMENT!

0 ARIFNNG0S, DO CCB, PROIBE

O TESTAMENTO CONJUNTIVO.
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Capacidade para Testar:

A capaci dade para testar se obtém
por exclusao dos incapazes rel aci onados no
art. 1.627, do CCB:

- Os nenores de 16 anos (, art. 5°, CCB)
- Os loucos de todo género (i, art. 5° CCB)

- Gs que néo estiverememperfeito juizo
ao testar

- Os surdos-nudos que nao puderem

exprimr, de nodo inequivoco, sua vontade
(11, art. 5°, CCB)

Observacoes:

/7 N&o invalida o testamento a incapacidade superveniente.

[7 O testamento feito por incapaz torna-se valido com a
capacidade superveniente, desde que seja ratificado ou nao
seja anulado. Deve-se provar que a pessoa que se tornou
capaz estava ciente da existéncia do testamento.




SILEE SIS B

Capaci dade Par a Adquirir por

Test anent o
( Capaci dade Passi va)

PRINCIPAIS REGRAS

[1 A CAPACIDADE TESTAMENTARIA REGE-SE PELA REGRA GE-
RAL: TODASAS PESSOASFiSICAS OU JURIDICAS EXISTENTES NA
ABERTURA DA SUCESSAO, NAO HAVIDAS COMO INCAPAZES
(ART. 1717, CCB).

DEDUZ-SE, ENTAO: A REGRA E A CAPACIDADE; A
INCAPACIDADE, A EXCECAO.

[1 SOMENTE AS PESSOAS NATURAIS, CAPAZES, NACIONAIS OU
ESTRANGEIRAS (ART. 10, § 2° LICC), VIVAS AO TEMPO DA
MORTE DO TESTADOR PODEM RECEBER BENS POR
TESTAMENTO, VISTO NAO HAVER DIREITO DE
REPRESENTACAO NA SUCESSAO TESTAMENTARIA.
INOBSTANTE, PODE O TESTADOR ESTIPULAR QUE, FALECENDO
O HERDEIRO INSTITUIDO OU O LEGATARIO, POSSA ELE SER
SUBSTITUIDO PELOS SEUS DESCENDENTES (ART. 1.718, CCB).

[1 AS PESSOAS JURIDICAS, CIVIS OU COMERCIAIS, DE DIREITO
PUBLICO OU PRIVADO TEM CAPACIDADE PARA ADQUIRIR
TESTAMENTARIAMENTE.




SILEE SIS -

1] > jﬂ W

Incapacidade - Passiva: “‘u JJ

ABSOLUTA

|NCAPAC|DADE<
RELATIVA

INCAPACIDADE ABSOLUTA

[0 OS INDIVIDUOS NAO CONCEBIDOS ATE A MORTE DO TESTA-
DOR (art. 1718, CCB), SALVO SE O TESTAMENTO SE REFERIR A
PROLE EVENTUAL DE DETERMINADA PESSOA.

[0 AS PESSOAS DE DIREITO PUBLICO EXTERNO (ART. 11, § 2°,
LICC) RELATIVAMENTE A BENS IMOVEIS E SUCETIVEIS DE DESA-
PROPRIACAO, SALVO NESTE CASO AOS PREDIOS DESTINADOS
AS LEGACOES E CONSULADOS (ART. 11, § 3°, LICC).

INCAPACIDADE RELATIVA (ART. 1719, CCB)

O A PESSOA QUE, A ROGO, ESCREVEU O TESTAMENTO (ART.
1639, | e ART. 1656/1657, CCB), SEU CONJUGE, SEUS ASCENDEN-
TES, DESCENDENTES E IRMAOS.

0 AS TESTEMUNHAS TESTAMENTARIAS.

[0 A CONCUBINA DO TESTADOR CASADO

Faz excecao /7 Sumula STF n° 447:
“E VALIDA A DISPOSICAO TESTAMENTARIA EM FAVOR DO FILHO ADULTERINO DO TESTADOR COM
SUA CONCUBINA.”

0 O OFICIAL PUBLICO, CIVIL OU MILITAR, O COMANDANTE OU
ESCRIVAO PERANTE QUEM SE FIZER, BEM COMO O QUE FIZER
Oou APROVAR O TESTAMENTO.
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e PUBLICO
e ORDINARIO e CERRADO

® PARTICULAR
TESTAMENTO—

e ESPECIAL

|
1 CODICILO
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ELEMENTOS COMUNS

Apesar de variarem alguns principios em face da forma adotada pelo

testador, trés sdo comuns a qualquer uma delas:

E—

- 1 - IDENTIFICACAO

> 2 - ESPONTANEIDADE

- 3. CAPACIDADE e SUBSISTENCIA

Boo  testador
com a declara-
cao.

Bda expressao
volitiva.

Bcapacidade do
testador e a néo
revogacao por
outro testa-
mento.

Prof. Caio Mario
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Ordinério Publico

Conceito

ATO DE DISPOSICAO DOS BENS FEITO PERANTE
TABELIAO E POR ELE TRANSCRITO NO LIVRO DE
NOTAS, SEGUNDO EXPRESSAR O TESTADOR, DlI-
ANTE DE 5 TESTEMUNHAS.

Observacgdes:

[1Diz-se publico ndo sé porque lavrado nas notas de um
cartério, mas, também, porque ante 5 testemunhas
(obrigatérias) que, simbolicamente, representam a soci-
edade. Facultativamente pode ser do conhecimento de
gualquer pessoa (certidao).

[1Tem origem no in colati comitiis (testamento reali-
zado em assembléia popular).

[1E o mais utilizado.
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ES]

. o ’ - |
Ordinario Publico
Requisitos e Formalidades:

[] Ato notarial (escrito por oficial publico) e assinado
pelo: testador, oficial das notas e testemunhas.

[l Presenca de 5 testemunhas obrigatoriamente (n&o
podem ser testemunhas os menores de 16 anos; 0s
loucos; o0s surdos-mudos; 0s cegos; herdeiros
instituidos, seus ascendestes, descendentes, irmaos e
cobnjuge - art. 1.650, CCB).

[] Leitura do testamento.

[] Assinaturas langadas no testamento constante das
notas. Se o testador n&do souber assinar uma das
testemunhas fard “a rogo” - art. 1.633, CCB. A
jurisprudéncia admite que isto seja feito por sexta
pessoa desde que presente a todo o ato - RT 146/128,
182/182, 431/72. Maria Helena Diniz sustenta ser
medida de cautela salutar colher a impresséo digital do
testador.

[ Disposicdes do testador em lingua nacional - art.
1.632, paragrafo anico, CCB.
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TESTA

Ordinario Publico

Requisitos e Formalidades (continuacéo):

[l Declaracbes de viva voz, pelo testador, ao oficial -
art. 1.635, CCB.

[1 Tabelionato competente (ratione loci).
[1 Horério e data da lavratura.

[l Certiddo do oficial acerca de todos os atos e
acontecimentos, com respectivas justificativas, se for o
caso - art. 1.634, CCB.

Impedimentos do Oficial:

[1 N&o pode ser herdeiro e legatario.

[1 Ha corrente que sustenta que os impedimentos e sus-
peicOes aplicaveis aos magistrados e serventuarios da
Justica (art. 134, 135 e 138, CPC) devem ser estendidos ao
oficias na elaboracao e lavratura dos testamentos.
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Ordinario Cerrado

Conceito

“O escrito particular em carta sigilada, pelo punho do
testador ou por pessoa a seu rogo, e completado pelo
instrumento de aprovacao, feito pelo oficial publico,
presentes cinco testemunhas.”

Clovis Bevilagua

Algumas Anotacgdes:

- A diferenca para o Testamento Particular: aprovacao
pelo tabelido; leitura pelo tabelido da aprovacéo, perante
as testemunhas; e assinatura, pelas testemunhas, da
aprovacao.

e - Nasceu no Direto Romano pela dificuldade da
celebracao do colatis comittiis que, no nosso direito, deu
origem ao testamento publico (Pinto Ferreira).

- Pode ser feito por quem nao saiba, ou nao possa,
escrever (art. 1638, X, CCB). Nao pode por quem nao
saiba ler (art. 1641, CCB).

Momentos Principais

W1° MOMENTO: E I e R N S
EZO WelVISNaeMaprovacao testemunhada, pelo oficial.
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Requisitos:

» Escrito pelo testador ou, ndo sabendo escrever, “a rogo” seu.

» Assinado pelo testador ou pela pessoa que 0 escreveu “a
rogo” seu.

» Entrega da cédula testamentaria ao oficial do Cartdrio, em
presenca de, no minimo, 5 testemunhas.

» Oficial pergunte ao testador, perante as testemunhas, se 0
testamento é dele e se quer que seja aprovado.

* Na presenca das testemunhas seja lavrado o “auto de apro-
vacao” do testamento, o qual contera que o testador lhe
entregou o testamento para aprovacao e o tinha como “seu,
bom, firme e valioso”.

« O “auto de aprovacédo” seja iniciado logo apds a Ultima
palavra do testamento. Ndo havendo espaco na ultima folha,
o oficial apde o seu sinal publico e assim declare no
instrumento de aprovagdo, entdo, elaborado em folha
separada.

» Seja 0 “auto de aprovacao”, lido pelo oficial para todos os
presentes e assinado: pelo oficial, o testador e as testemu-
nhas.

» Nao podendo ou ndo sabendo assinar, seja o “auto de apro-
vacao” assinado por uma das testemunhas “a rogo” do testa-
dor, sendo indicado, pela mesma, o fato.

» Seja o testamento cerrado e lacrado, pelo oficial, logo apos
o instrumento de aprovacao.
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I:bl

Outros Elementos:

* Referéncia de quem é o testamento, com qualificacdo e
identificacéo.

* Que é feito de forma cerrada.

» Localidade, data e endereco de sua elaboracéao.

* Que a disposicédo e elaboracao sao feitas em perfeito
juizo e em absoluta liberdade.

» Sejam indicados: o testamenteiro, os contemplados com
o maximo de elementos, o(s) bem(s) dado(s) em
testamento, e 0 modo de dispor da heranca (se livre ou
gravado, se sera(ao) trocado(s) em espécie ou nao.

* Indicacdo, com elementos identificadores e/ou
qualificadores, da pessoa que escreveu “a rogo” o
testamento.

ODbs.: Na falta de indicacdo expressa de quem o escreveu ou datilografou, néo
importard isso em nulidade do testamento:

“Nao importa em nulidade do testamento cerrado o fato de néo
haver sido consignado, na cédula testamentéria, nem no auto de
aprovacdo, o nome da pessoa que, a rogo do testador, o
datilografou. Inexisténcia, nos autos, de qualquer elemento
probatorio no sentido de que qualquer dos beneficiarios haja sido
0 escritor do testamento, ou seu c6njuge, ou parente seu. Exegese
razoavel dos artigos 1638, |, e 1719, |, combinados, do Cédigo Civil.
Entende-se cumprida a formalidade do art. 1638, XI, do Cddigo
Civil, se o envelope que contém o testamento estd cerrado,
costurado e lacrado, consignando o termo de apresentacdo sua

entrega ao magistrado sem vestigio algum de violacéo.”
(REsp 228, 42 Turma do STJ, de 14/08/89, RSTJ 7/284)




— [Etapas
8 RebAcho Do TESTAMENTO |

g ASSINATURA DO TESTAMENTO
EEmm—— e CNTREGA DA CEDULA TESTAMENTARIA AO OFICIAL

> APROVAGAO DO TESTAMENTO
> LEITURA DO AUTO DE APROVACAO

g FECHAMENTO E LACRE DO TESTAMENTO
> ENTREGA DO TESTAMENTO AO TESTADOR

> ENTREGA DO TESTAMENTO AO JUIZ

s ABERTURA PELO JUIZ
TERMO DE RECEBIMENTO PELO JUIZ

ARQUIVAMENTO NO JUIlZzO

»
»

s CUMPRIMENTO

B EXECUCAD <+—
FaSE@®S— 17

ELABORACAO DO TESTAMENTO <+————
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Particular = Holografo = Privado

HOLOGRAFO |- [] (grego) [] holos, inteiro, e graphien, escrever.

CONCEITO

E O TESTAMENTO ESCRITO E ASSINADO PELO
PROPRIO TESTADOR, LIDO PARA AS 5
TESTEMUNHASE POR ELAS ASSINADO.
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“STAMENT-

Particular = Holografo = Privado

[1- SEJA ESCRITO E ASSINADO PELO
PROPRIO TESTADOR

[0- PRESENTES, NO MINIMO, 5

— De validade TESTEMUNHAS

[J- LIDO PERANTE AS 5 TESTEMUNHAS E
POR ELAS
ASSINADO

<>REQUISITOS

0- CITACAO DOS HERDEIROS E
LEGATARIOS

(- PUBLICACAO E CONFIRMACAO, EM
Juizo
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Particularl

PROCEDIMENTO DA CONFIRMACAO

ABERTA A SUCESSAO INTERESSADO REQUER ABERTURA DO
TESTAMENTO, CITACAO DOS SUCESSORES, PUBLICACAOE
CONFIRMACAO

;

JUIZ ABRE E PUBLICA O TESTAMENTO EM JUiZO (ART. 1646, CCB)
MANDANDO CITAR OS SUCESSORES PARA EM DETERMINADO DIA, LOCAL
E HORA COMPARECEREM EM JUizO

!

JUIZ, NO DIA, HORA E LOCAL DETERMINADOS OUVE NO MINIMO 3 DAS 5
TESTEMUNHAS QUE ASSINARAM O TESTAMENTO

!

INTERESSADOS IMPUGNAM O TESTAMENTO NO QUINQUIDIO - ART. 1132,
CPC (Autos Apensados)

HAVENDO IMPUGNACAO O JUIZ NAO HAVENDO IMPUGNACAO JUIZ
JULGA TESTAMENTO ANULANDO-O DECLARA O TESTAMENTO
OU NAO VALIDO




OBSERVACOES SOBRE OS REQUISITOS
DE
VALIDADE

- PODE SER FEITO COM PARTE ESCRITA E PARTE
DATILOGRAFADA:

“TESTAMENTO PARTICULAR DATILOGRAFADO, EM PARTE, PELO
PROPRIO TESTADOR, E, EM PARTE, POR ELE MANUSCRITO,
PREENCHIDOS OS DEMAIS REQUISITOS DO ART. 1645 DO
cODIGO CIVIL, E VALIDO E DEVE SER CUMPRIDO COMO
MANIFESTACAO DE ULTIMA VONTADE.”

RE 87.203-SP, de 13/09/79, LEX - Jurisprudéncia do STF 15/134.

- PODE SER ESCRITO EM QUALQUER MATERIAL, ASSIM COMO
COM QUALQUER MEIO (TINTA, LAPIS, CARVAO, GIZ ETC.), MAS O
TEXTO DEVE ESTAR PRESERVADO NO MOMENTO DA ABERTURA:

- OS ERROS, BORROES, RASURAS, ENTRELINHAS E ESPACOS
EM BRANCO NAO INVALIDAM O TESTAMENTO, DESDE QUE COM
RESSALVA DEVIDAMENTE ASSINADA PELO TESTADOR E
TESTEMUNHAS.

O QUE NAO PODE E HAVER DUVIDA OU CONTRADICAO DE
SIGNIFICADO QUANTO A EXPRESSAO DA VONTADE DO
TESTADOR.
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OBSERVACOES SOBRE OS REQUISITOS
DE VALIDADE
(TESTEMUNHAS)

- AS TESTEMUNHAS TEM DE ESTAR NOMEADAS
NO TESTAMENTO, PELO TESTADOR

- O FILHO PODE TESTAR TENDO O PAI COMO TES-
TEMUNHA, DESDE QUE ELE NAO TENHA NENHUM
BENEFICIO NO TESTAMENTO (n&o seja herdeiro
instituido ou legatario). NULO SERA O
TESTAMENTO PARTICULAR SE O PAI OU OUTRA
PESSOA FOR INDICADO HERDEIRO ou
LEGATARIO E VIER A SER UMA DAS CINCO
TESTEMUNHAS

- VALIDO SERA O TESTAMENTO MESMO QUE A
LEITURA E ASSINATURA DAS 5 TESTEMUNHAS
TENHAM SIDO FEITAS EM ATOS SEPARADOS
PARA CADA UMA DELAS

REsp. 1.422, 32 Turma do STJ, em 04.03.91, RT
673/168.



ANOTACOES
SOBRE OS REQUISITOS DE VALIDADE

- A DATA E IMPORTANTE, PRINCIPALMENTE QUANDO SURGEM
DOIS TESTAMENTOS:
1. SE UM E POSTERIOR AO OUTRO, VALE O SEGUNDO.
2. SE AMBOS NAO TEM DATA, HA DE SE INDAGAR:
a) SE SE COMPLEMENTAM, VALEM;
b) SE SE CONTRAPOEM, AMBOS SAO NULOS.

- O TESTAMENTO PARTICULAR PODE PERMANECER COM O
TESTADOR OU PESSOA A QUEM ELE ENCARREGAR DE GUARDA-
LO. NAO HA NECESSIDADE DE DEPOSITO EM MAOS DE OFICIAL

PUBLICO.

- SENDO O TESTADOR CEGO, PODE SER ESCRITO EM BRAILE
DESDE QUE AS TESTEMUNHAS SAIBAM LER ESSES

CARACTERES.

>
7

I

I
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[/ - FACILIDADE DE EXTRAVIAR-SE

[J - FICA MAIS PASSIVEL DE ADULTERA-
COES E FALSIFICACOES

[7 - TORNA-SE FACIL A SUBTRACAO E
DESTRUICAO, REFORCADA NO FATO DE
QUE PODE SER ALEGADO QUE O TESTA-
DOR O DESTRUIU

[J - DIFICULDADES E IMPRECISOES DE
RI?DA(;AO PELAS PESSOAS DE INSTRU-
CAO RUDIMENTAR PODEM ANULA-LO
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FhEES SIS
ObiciLe

ART. 1.651/1.655, 1.797, CCB

A PALAVRA

Caio Mério da Silva Pereira, ensina que a palavra -codicilo,
etimologicamente, carrega a "idéia romana de diminutivo de codex" -
pequeno codigo - para exprimir que o codicilo ndo tem as caracteristicas
de testamento, embora seja, também, uma disposicdo de Ultima
vontade.

FINALIDADE

“DESTINA-SE  ATUALMENTE O CODICILO A
PRESCRI CAO DE DI SPOSI COES CONCERNENTES AO
ENTERRO, A ESMOLAS DE POUCA MONTA, A
PESSOAS CERTAS E DETERM NADAS, ACS POBRES
DE UM LUGAR ESPECIFICADO, E AS QUE
COVPREENDEM LEGADOS DE MOVEI'S, ROUPAS, QU
JO AS NAO MU TO VALI OSAS, DE USO PESSOAL
DE SEU AUTOR. PERM TE-SE, AINDA, A NOVE-
ACAO, QU SUBSTI TU CAO, DE TESTAMENTEI RCS. "

Orlando Gomes

VALOR

WASHINGTON DE BARROS, ACOMPANHANDO TENDENCIA POR
ELE AFIRMADA, APONTA QUE PEQUENO VALOR DEVERA SER
AQUELE ATE 10% DO MONTE.
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NO ENTANTO, RESSALVA QUE NAO SE TRATA DE CRITERIO
RIGIDO, DEVENDO FICAR AO PRUDENTE CRITERIO DO
MAGISTRADO A SER EXAMINADO CASO A CASO.



O ART. 1.652, CCB

REQUISITO & FORMA

- Exige capacidade ativa.

- Deve ser escrito, datado e assinado pelo codicilante (art. 1.651, CCB).
- Nao ha exigéncia de testemunha.

Obs.:A jurisprudéncia tem admitido a forma datilografada, desde que
assinada pelo disponente.

CONTEUDO

- Pode dispor sobre seu enterro; sempre de peguena _monta: sobre
esmolas a certas e determinadas pessoas, ou, indeterminadamente,
aos pobres de certo lugar, legar méveis, roupas e jbias de seu uso
pessoal - art. 1.651, CCB.

- Nomear ou substitiuir Testamenteiro - art. 1.653, CCB.

- Perdoar o indigno - art. 1.597, CCB.

OBSERVACOES

1 - 0 codicilo néo revoga testamento. O testamento pode revoga-lo, bastando para tanto, que ndo o
ratifique - parte final do art. 1.654, CCB.

2 - Deve ser processado em autos apartado, embora apensos ao do inventario e partilha (como se
testamento fosse), ex v/do art. 1.134, CPC.
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CONCEITO e REQUISITOS|

Testamento feito por militares ou pessoas ao servico do_exército
em campanha, dentro ou fora do pais, assim como em praca
sitiada, ou que esteja de comunicagcdes cortadas, desde que néao
haja oficial publico, ante duas testemunhas, ou trés, se o testador
nao puder ou ndo souber assinar, sendo assinado a seu rogo pela
terceira testemunha.

art. 1.660, CCB

FORMAS

1 —similar ao TESTAMENTO PUBLICO O art. 1.660, §§ 1° ao 3°,
CCB

2 —similar ao TESTAMENTO CERRADO 0 1.661 e paragrafo
anico, CCB.

3- NUNCUPATIVA O arts. 1.134, lll e 1.130 a 1.133, CPC; 1.663 e
paragrafo unico, CCB.

1 — Perderd eficacia se o testador ndo falecer na guerra,
convalescendo do ferimento (art. 1.663, CCB).

2 — Caducara desde que depois de sua feitura o testador esteja,
durante trés meses seguidos, em lugar onde possa testar na forma
usual, salvo se esse testamento apresentar as formalidades
previstas no paragrafo unico, do art. 1.661 (anotacdo do auditor e
subscricdo de duas testemunhas - art. 1.662, CCB).
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V(25777 7 77

Art. 1.134, |, CPC e 1.658 e 1.659, CCB.

CONCEITO

“Declaracdo de ultima vontade feita a bordo dos navios de guerra
ou mercantes, em viagem de alto mar, com as formalidades

pertinentes.”
ITABAIANA DE OLIVEIRA, “Tratado de Direito das Sucessdes”, 42 Edicdo, Sao
Paulo, Max Limond, 1952, vol. 2, pag. 455.

FORMAS

1 — similar ao TESTAMENTO PUBLICO 0O lavrado pelo comandante ou
pelo escrivdo de bordo (art. 1.656,CCB), perante duas testemunhas
entre passageiros idéneos que assinardo, apds o testador e o que
lavrou a cédula testamentéria.

Caso o testador ndo possa assinar, uma das testemunhas o far4 a seu
rogo. — CCB, art. 1.656, paragrafo Unico.

2 — similar ao TESTAMENTO CERRADO [ escrito pelo testador ou por
pessoa a seu rogo (art. 1.657, CCB), entregue ao comandante ou ao es-
crivao de bordo, perante duas testemunhas, que reconhecam e enten-
dam o testador nas suas declaracbes — art. 1.657, § 1°, CCB (de que o
testamento é dele, por ele escrito e assinado ou por pessoa a seu rogo).
O comandante uma vez recebido a cédula, certifica em detalhes os
fatos, datando e assinando em conjunto com testador e as testemunhas
(art. 1.657, § 2°, CCB).

ANOTACOES

1 — Pode ser usado por passageiros e tripulacéo, desde que o navio
estega em alto mar. Se estiver ancorado ou prestes a aportar,
somente se o testador n&o puder selocomover.

2 — Caducara se o testador ndo morrer na viagem ou no trés meses
subseguientes ao seu desembarque estegja ele em local onde Ihe sga
permitido fazer um testamento pelas vias normais.
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CONCEITO NO DIREITO CIVIL - GERAL

“Substituicdo é a nova instituicdo, que se torna
eficaz, quando a primeira nao produziu efeito, ou
depois que o produziu.”

CHIRONI, “Instituzioni”, § 476, apud CLOVIS BEVILAQUA, “Direito das
Sucessobes”, Rio, Editora Rio, Edi¢cao Historica, 1978, p.323, § 89.

NO TESTAMENTO|

“Substituicdo € uma instituicdo subsidiaria e
condicional feita para o caso em que a primeira nao

produza, ou ja tenha produzido efeito.”

CLOVIS BEVILAQUA apud Silvio Rodrigues, Saraiva, Direito Civil, Vol. VII, 212
Edicao, 1977, p. 198.
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SUBSTITUICOE
no testamento

PRINCIPANS BEL\

1 — s06 pode ser substituto quem é capaz de ser instituido;

2 — podem ser dados muitos substitutos a um s6 herdeiro, ou um
sO substituto a muitos herdeiros;

3 — mas nao é permitido fazer substituicdo além do segundo grau
(art.1.739, CCB). Ha controvérsia se essa regra é aplicavel a todas
as espeécies de substituicao;

4 — a substituicdo € uma instituicdo condicional, o que, entretanto,
ndo impede que seja, por sua vez, subordinada a uma condicé&o
(“seja Ulpiano meu herdeiro; se o ndo for, herde Ticio, se casar”-
CARLOS MAXIMILIANO);

5 — 0s substitutos podem ser nomeados no mesmo ato em que for
feita a instituicdo ou em ato posterior;

6 - 0 substituto devera cumprir o encargo ou condi¢cdo imposta ao
substituido, exceto se o testador estabeleceu diferentemente, ou se
0 contrario resulta das circunstancias — art. 1.731, CCB.



SIS SIS,

Observacoes Geraisl
/ CABRGTERISTICA DE TRANSITORIEDADE

D) FDUBIARID - 6wire be FwkicoirentE
J CAPACIDADE
DO FIDEICOMISSARIO 5> WA TRANSHISSAO

S0 INSTITRIDAS
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| ESPECIESI

MARIA HELENA DINIZ

singular <:
1 - VULGAR ou ORDINARIA

plural

2 - RECIPROCA

q
4 — COMPENDIOSA
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SUBSTITUIGAD VULGAR

CONCEITO

RHHETTE

“Consiste na indicacdo da pessoa que deve ocupar o lugar do herdeiro,
ou legatario, que ndo quer ou ndo pode aceitar a liberalidade.”

Obs.: SINGULAR [ um s substituto ao herdeiro ou legatério instituido.
PLuraL [ se mais de um substituto convocados
simultaneamente.

HIPOTESES DE CADUCIDADE DA SUBSTITUICAO VULGAR:

1 — ocorrendo aceitacdo da heranca ou do legado pelo primeiro
instituido;

2 — falecimento do substituto antes do testador ou do substituido.

3 — ocorréncia da incapacidade do substituto para suceder por
testamento, desde que antes do 0Obito do testador.

4 — o substituto repudia a heranca ou o legado.
5 — inadimplemento de condi¢cdo imposta a substituicéo.

6 — aceitacdo da liberalidade pelos sucessores do instituido, morto
depois de aberta a sucessao, mas antes de se pronunciar sobre ela.
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ALGUMAS ANOTACOES

1 — Nas duas hipoéteses (“ndo querer” ou “ndo poder” o instituido receber
a liberalidade) presume-se a substituicdo, mesmo que uma delas nao
esteja explicitada na cédula testamentaria (parte final do art. 1.729,
CCB).

2 — a substituicdo vulgar pode favorecer um estranho, um parente
sucessivel, um herdeiro legitimo. Mas, se o herdeiro for necessario,
somente é possivel se a liberalidade recair sobre a parte disponivel do
testador, fora da cota reservataria do substituto herdeiro necessario. Isto
€, se a liberalidade estiver dentro da parte disponivel dos bens do
testador.

3 — para ORLANDO GOMES a designacdo serad sempre expressa, ndo
se podendo presumir a titulo de “substituicdo tacita”, o chamamento dos
descendentes do substituto.

4 — ndo ha limite na substituicdo vulgar podendo o testador instituir
varios substitutos, como no exemplo DE ITABAIANA DE OLIVEIRA:
“nomeio Ticio, se Atico ndo aceitar; e Sempronio no lugar de Ticio; e
ainda Anteu no lugar de Semprénio” ( apud CAIO MARIO DA SILVA
PEREIRA, Forense, Vol. VI, 1997, 112 Edicao, pag. 202).

Também no mesmo sentido SILVIO RODRIGUES (Direito das
Sucessoes, Direito Civil, vol. VII, Saraiva, 1977, p. 200).

Argumentam de que o limite de substituicdo € de até 2° grau, apenas na
substituicdo fideicomissaria, por forca do art. 1.739, do CCB, posto que
tal dispositivo esta inserido na parte referente ao fideicomisso.
Contrariamente: CLOVIS BEVILAQUA, WASHINGTON DE BARROS
MONTEIRO e MARIA HELENA DINIZ.
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CONCEITO

E aquela em que o testador ao instituir uma pluralidade de
herdeiros e/ou legatarios, os declara substitutos uns dos ou-
tros.

ANOTACOES PRINCIPAIS

1 — sendo os instituidos ou legatarios contemplados pelo testador com
liberalidade em partes desiguais, manter-se-a na segunda disposicao a
mesma proporcao fixada na primeira, para a substituicdo no quinh&o da-
guele que falecer ou renunciar.

2 — ao contrario, se com as outras pessoas anteriormente
nomeadas for incluida mais alguma na substituicdo, o quinhéo
vago (por morte ou rendncia) pertencerd em partes iguais aos
substitutos. Proceder-se-a, entdo, como se, em relacdo ao que
deixou de suceder (o substituido), ocorresse uma substituicéo
vulgar.



HIPOTESE-01:

TODOS SAO INSTITUIDOS
e SUBSTITUTOS,
CONCOMITANTEMENTE

A (10%), B (30%) e C (60%) SAO INSTITUIDOS E SUBSTITUTOS
D E SO SUBSTITUTO

FORA 'A' (POR "NAO QUERER" ou "NAO PODER")

"
1B |G

| X

REFERENTE A PARTE DE A: B, C e D RECEBERAO + 3,33% CADA

TOTAL: B = 33,33%; C = 63,33%; e D = 3,33%.



084

SUBSTIUIGNOIEIDEICOMISSARIN

Art. 1.733 a 1.740, CCB

| CONCEITOI

Da-se quando, por testamento ha a instituicdo de herdeiro ou legatario
com a obrigacdo de, por sua morte, a certo tempo ou sob condi¢ao
preestabelecida, transmitir a uma pessoa a heranca ou o legado.

| CARACTERI'STICASI

1 - Fideicomisso é sempre transitorio - art. 1733, CCB.

| EGADO - quando incide em bens determinados
(fideicomisso particular)

2 - ASSUME ASPECTO DE

HERANCA - quando abrange a totalidade ou uma
guota-parte do espdélio (fideicomisso universal)

AS PARTES NO FI DEI COM SSO

SR SNeo MISNIEE (TESTADOR) [1 o autor da liberalidade

testamentaria.

SEs VoW Me [| herdeiro ou legatario instituido na cédula

testamentaria. Sua propriedade é resoluvel, posto que presente
uma condicao resolutiva.

SHp=Neo Y BT \2le (| substituto instituido e que receberd a

heranca ou legado. Sua titularidade € eventual, pois a propriedade
do bem fideicomitido s6 Ihe sera dada apds a morte do fiduciario,
depois do adimplemento de certa condicdo ou de decorrido certo
prazo. Sua propriedade esta sob condicdo suspensiva.



1 - as capacidades sao aferidas:
- FIDUCIARIO - no momento do 6bito
do fideicomitente.
- FIDEICOMISSARIO - ao tempo da
substituicéo.

2 — o fiduciario é proprietario sob condicdo resolutiva O a
propriedade é resoluvel.

3 — em geral o fideicomisso se extingue com o termo estabelecido
ou com o implemento da condigao, mas o fideicomisso pode ser
instituido de forma vitalicia, s6 se transmitido o bem com a morte
do fiduciario.

4 — sendo o fiduciario proprietario, detém ele o direto de usar,
gozar, dispor e reivindicar a coisa, como dominus que é.

Se o fiduciario vender o bem e vier a falecer antes do
fideicomisséario, a alienacao é ineficaz e o adquirente deve devolver
a coisa comprada ao fideicomisséario que é o proprietario e em
favor de quem se resolve o dominio (art. 647, CCB). O fiduciario s6
ndo pode dispor da coisa fideicometida se o testador a tiver
gravada da clausula da inalienabilidade.

5 — o fideicomisso hao pode ir além do 2° grau. Assim, se 0
testador determinar que o bem passara a B, que por sua parte
transmitira a C, que por sua vez o deixar4 para D, é nula a
transmissdo de C para D (RT, 174:786), podendo os
fideicomissarios B e C, ao receberem a heranca, pleitear a
declaracéo judicial de nulidade da segunda substituicdo (a de C
para D).
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HIIHGUMISSI\R\A

DIREITOS DO FIDUCIARIO

1 —Ter apropriedade resoltvel da heranca ou legado (art. 1.734, CCB).

A HITY

2 — Transmitir, se falecer depois do testador, mas antes de vencido o prazo, a
propriedade fiducidria a seus sucessores.

3 — Ter a propriedade plena em caso de renlUncia do fideicomissario,
falecimento do fideicomisséario antes do testador ou antes do implemento da
condicdo resolutiva do direito fiduciério.

4 — Receber indenizacdo pelas benfeitorias necesséarias e uteis, podendo
exercer pelo valor delas o direito de retencdo, e levantar as voluptuarias (art.
516 e 1.566, Ill, do CCB).

5 — Renunciar expressamente ao fideicomisso, por termo judicial nos autos ou
por escritura publica.

6 — Sub-rogar o fideicomisso para outros bens, desde que haja anuéncia previa
do fideicomissério (RT, 266:210, 305:310).

7 — Usar de todas as a¢cdes do herdeiro.

DEVERES DO FIDUCIARIO |

1 —Proceder o inventario dos bens fideicometidos (12 parte do paragrafo
anico, do art. 1.734, CCB).

2 — Prestar_caucdo de restituir os bens fideicomitidos, se |ho exigir o
fideicomissario (22 parte do paragrafo Unico, do art. 1.734, CCB).

3 — Conservar e administrar o bem fideicomitido.

4 — Restituir a coisa fideicomitida no estado em que se achava quando da
substituicdo, respondendo apenas pelas deterioracdes oriundas de culpa sua
ou dolo.
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UBSTIUICAO FOECOMISSARIR

DIREITOS DO FIDEICOMISSARIO

0NN AN

1 — Exigir que o fiduciario proceda ao inventéario dos bens fideicomitidos.

2 — Exercer nédo s6 os atos destinados a conservagdo dos bens, promovendo
medidas cautelares e asseguradoras, mas também atos relativos a
testamentaria e a inventarianca se o fiduciario estiver ausente, sendo-lhe licito
requerer a curadoria de ausentes (art. 463, CCB).

3 — Receber a parte da liberalidade que adveio do fiduciario por direito de
acrescer (art. 1.736, CCB).

4 — Recolher a heranca ou o legado se o fiduciario falecer antes do testador,
renunciar ou for excluido da sucesséo, ou ainda se a condi¢do sob o qual o
fiduciario foi nomeado néo se verificar.

5 — Renunciar ou aceitar a heranga ou o legado (arts. 1.735 e 1.736, CCB).

6 — Receber os bens com a extingao do fideicomisso, livres de quaisquer 6nus,
salvo o caso do art. 1.737, do CCB.

7 — Recolher, findo o fideicomisso, o valor do seguro ou o preco da desapropriacao,
no qual se sub-roga o bem fideicomitido, havendo desapropriacdo ou destruicdo por
sinistro.

OBRIGACOES DO FIDEICOMISSARIO

1 — Responder pelos encargos da heranca que ainda restarem quando vier a
sucesséo (art. 1.737, CCB), se o fiduciario ndo pbéde satisfazé-los.

2 —Indenizar o fiduciéario pelas benfeitorias necessarias e Gteis.
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“a SUBSTITUICAO COMPENDIOSA CONSTITUI UM MISTO
DA SUBSTITUICAO VULGAR E DE SUBSTITUICAO
FIDEICOMISSARIA. E O QUE SE VERIFICA NA HIPOTESE
EM QUE O TESTADOR DA SUBSTITUTO AO
FIDEICOMISSARIO, PREVENDO QUE UM E OUTRO NAO
QUEIRA OU NAO POSSA AcEITAR A HERANCA OU
LEGADO, HIPOTESE ESSA QUE NAO VIOLA O CODIGO
CIVIL, ART. 1.740, VISTO QUE TAL SUBSTITUICAO
CONTINUA SENDO DE SEGUNDO GRAU (AJ, 81:301; RF,
115:117; RT, 193:784).”

Viara iHelena DIz
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70 Dz ACRESCER

CONCEITO

“E o direito do co-legatario de receber a totalidade de uma coisa da
gual ele ndo teria sendo parte, se 0s seus co-legatarios tivessem
aceitado como ele.”

MOURLON

ANTECEDENTES NO DIREITO ROMANO

1 - RE ET VERBIS [ a coisa era deixada a duas ou mais pessoas,
por uma so frase, sem designacdo de cota: deixo a casa do Morumbi
para Pedro e para Paulo (uma so6 coisa lhes foi legada e numa mesma
frase dispositiva sem discriminar a cota de cada um)

2 - RE TANTUM [ a coisa era deixada em disposi¢6es distintas mas
sem determinar a quota de cada um: deixo a casa do Morumbi para
Pedro. E mais a frente, embora no mesmo testamento, dispunha “deixo
aguela mesma casa para Paulo (sdo conjuntas RE, mas néo
conjuntas VERBIS).

3 - VERBIS TANTUM [ o legado é estabelecido em conjunto (ha
conjuncdo RE) mas com cotas definidas para cada um dos legatarios:
deixo a casa do Morumbi a Pedro e a Paulo, metade para cada um.

O DIREITO DE ACRESCER SOMENTE
OCORRIA, NO DIREITO ROMANO E HOJE ENTRE NOS, NOS
CASOS DE RE ET VERBIS E RE TANTUM.
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T OEACE

REQUISITOS SEGUNDO O CCB - art. 1.710 E A DOUTRINA

1 — Sua nomeacdo € conjunta re et verbis, ndo dependendo de ser o
bem indivisivel. Sendo a nomeacé&o na forma re tantum, o bem ha de
ser indivisivel.

2 — A disposicao testamentaria deve versar sobre os mesmos bens, ou
sobre a mesma porcdo de bens, sem a discriminacdo das cotas
pertencentes a cada um dos co-herdeiros.

Havendo discriminacdo de cotas (verbis tantum) ndo havera
direito de acrescer.

SUGESTAO DE PESQUISA

HA Oou NAO DIREITO DE ACRESCER NA SUCESSAO LEGITIMA. EM QUALQUER
HIPOTESE APONTE O FUNDAMENTO LEGAL E/OU DOUTRINARIO QUE EMBASA A
POSICAO ASSUMIDA POR VOCE.
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iEV0GACh'C

A REGRA GERAL APLICAVEL AOS TESTAMENTOS E A

REVOGABILIDADE
(ART. 1.626, CCB)

:

BIRARD A

EXPRESSA [0 quando novo testamento expressamente
invalida, no todo ou em parte, o anterior — posteriore
testamento, quod jure perfectum est, superius rompitur.

FORMAS

TACITA [J quando as novas disposicées ndo se
compadecem, no todo ou em parte, com as antigas.

O NOVO CONTEM DISPOSICOES QUE SE CHOCAM COM O ANTERIOR [
havendo a coliséo, prevalecerdo as disposi¢cées mais novas em
detrimento das anteriores.

3 — O NOVO REVOGA EXPRESSAMENTE O ANTERIOR [J s6 o0 novo vale.



Dos 7TESTAMENTOS:

1- REVOGACAO O a mesma vontade que é apta a produzir
efeitos post mortem disponentis, através de uma voluntas
novissima pode revogar as disposi¢cdes anteriores. Assenta-se
no "principio da autonomia da vontade". Os efeitos se
assemelham aos da nulidade, desta se diferindo por néo
decorrer de vicio a ser declarado por sentenca mas da vontade
do testador. Pode ser expressa (ou direta) e tacita (ou indireta),
isto &, diz respeito ao exame da vontade. Se a vontade se fez
clara e inequivoca (direta) ou se ha divergéncia ou
incompatibilidades entres as clausulas de um mesmo
testamento (indireta).

2 - CADUCIDADE [ ocorréncia de fato superveniente, em
virtude do qual o legatario ndo recebe a deixa, ou o legado fica
sem objeto.

Ocorre:
- se o0 herdeiro/legatario é excluido da sucessdo por
indignidade; se o legatario repudiar o legado;

- se for imposta condicdo suspensiva e esta se
implementar; se o legatério pré-morre ao testador;

- se, por caso fortuito, ha modificacdo substancial ou
perecimento da
coisa.



Dos [[ESTAMENTOS'

3 - REDUCAQ [ torna-se necessario conter as disposicoes
nos limites da liberdade de testar reduzindo-se a parte
inoficiosa para manter a disposi¢cao apenas nos limites da parte
disponivel.

4 - NULIDADE [ o testamento podera nao prevalecer por
defeito congénito ao infringir norma proibitiva ou descumprir
formalidade essencial a validade.

Da-se:

- por inobservancia de forma, salvo a execucado voluntaria
pelos herdeiros.

- por incapacidade do dispoente.

- por disposicao nula:
a) que seja feita sob condi¢cdo captatéria, onde o legatario tenha que
dispor, também em testamento, em favor do testador ou de terceira
pessoa,;

b) que se refira a pessoa incerta cuja identidade ndo se possa
averiguar,

C) que seja instituida a identificacao do legatario por terceira pessoa;

d)que fiqgue ao poder do legatario ou de outrem atribuir valor a coisa;

- por erro, dolo e violéncia.



SILEE SIS B

REIDGhERS

TESTAMENTOS

ANOTACOES GERAIS

T

X

1 - Verbas contraditérias num mesmo testamento anulam-se; em
testamentos diver sos 0 mais novo revoga 0 mais remoto. Nestas hip6teses a
presuncéo éjure et de jure que ndo admite prova em contrario.

2 — A simples revogacao néo represtina as disposi¢des do ato primitivo. A
restaur acéo do testamento anterior somente se da se o testador repetir, uma
a uma, as antigas disposicdes, ou entdo, simplesmente, reportando-se a ele
de modo sintético mas de forma inequivoca que o restaura na integralidade.

3 -E irrevogavel a parte do testamento em que houver reconhecimento de
filho por parte do testador (paréagrafo Unico, do art. 1°, da Lei n° 883/49,
introduzido pela Le n° 6.515/77).

4 — Tem sido decidido, que decretada a separacao judicial do casal fica sem
efeito o testamento pelo qual um dos cdnjuges institui 0 outro seu herdeiro
ou a disposicdo que assim estipula — RF, 173:243; RT, 261:204. Em
contrério: RTJ, 45:469.
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CONCEITO

“E A PESSOA ENCARREGADA DE DAR CUMPRIMENTO AS DISPOSICOES DE
ULTIMA VONTADE DO AUTOR DA HERANCA, EXERCENDO OS PODERES
QUE LHES FOREM CONFERIDOS E AS OBRIGACOES IMPOSTAS PELO
TESTADOR, CONTANTO QUE NAO ULTRAPASSE OSLIMITESLEGAIS.”

=t_. CLOVIS BEVILAQUA

—

E O EXECUTOR DO TESTAMENTO

SINTESE DA ORIGEM

Em geral é localizada a origem do testamenteiro na Idade Média, como
decorréncia do cristianismo.

H&a noticia do testamenteiro desde o Século Xll na Alemanha, tendo sido
acolhido pelo Coédigo Prussiano e dai passando para os cédigos modernos,
segundo Santiago F. Fassi (1970, v. 2:225).

Orozimbo Nonato (1957, v. 3:283) conclui que o instituto surge em decorréncia
do seu desenvolvimento no direito consuetudinario e no direito candnico,
neste ultimo, para a defesa e maior seguranca dos legados pios.

REMUNERACAO

A VINTENA é recebida pro labore et administratione.

Washington _de Barros Monteiro: ndo recebem o herdeiro instituido e o
legatario (art. 1766, CCB), devendo optar entre a vintena, a deixa ou a
instituicdo, salvo se o testador prescrever a cumulacdo. Divergem: Carlos
Maximiliano e Carvalho Santos.

O quantum - 1 a 5% da heranca liguida (se néo fixada pelo testador). Sendo o
espolio insolvente, excepcionalmente arcam os credores (Carlos Maximiliano,
Ferreira Alves, RT 144/123, RT 203/340 e RF 151/294.

Perde a vintena se: removido; ndo cumprir o testamento (art. 1.768,CCB); ou se
o testamento for anulado.

OBSERVACAO: A maior utilidade da testementaria (conjunto de encargos do
testamenteiro) surge quando existem interesses antagbnicos na heranca,

carecendo de uma vontade isenta para [BISFS\IPISSEN-NRAICINIV.\v]=ggv]e
TESTADOR}



CARACTERISTICAS DA FUNGAO |

1 — E VOLUNTARIA porque ndo esta obrigado a aceita-la.

2 — E PERSONALISSIMA porque indelegavel, muito embora possa nomear mandatarios.
3 — E ONEROSA porque tera direito & remuneracdo (vintena), como regra geral,
porquanto dela se excluem o herdeiro e o legatario (art. 1.138, CPC e art. 1.768,
CCB).

4 — E FUNCAO ESPECIFICA DO DIREITO TESTAMENTARIO.

5 — Por ser gestdo de bens de terceiro, deve SEMPRE PRESTAR CONTAS ao final para
se desonerar da funcéo.

EXTINCGAO DO MUNUS

1-Aforma ordinaria € a execuc¢do do testamento, com a partilha, cumprimento de todas as
disposi¢des testamentarias, término de todas as a¢des aforadas e a prestagao de contas.

2 - Se o testamenteiro, supervenientemente ao compromisso firmado, se torna incapaz para
0s atos juridicos em geral.

3 -Com a morte do testamenteiro.

4 —Pelaremocao (art. 1.140, CPC), nas hipoteses de despesas ilegais ou de ndo cumprimento
das disposicoes testamentarias.

5 — Pela renuncia fundamentada (art. 1.141, CPC), desde que haja “grave e justo” motivo,
segundo Bevilaqua (Direito das Sucessdes, Edicao Historica, RJ, 1978, Ed. Rio, p. 363).

6 — Pela posterior decretacédo da nulidade do testamento.

VIDE:

Arts. 1.136 e 1.759, CCB. Dec.Lei Complementar n° 12, de 09/03/70,

art. 39, VII; Lei n° 3434, de 20/07/58, art. 28, VI.

Recurso cabivel é o de apelacéao.
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CONCEITO

DA-SE A AUSENCIA QUANDO PESSOA DESAPARECE DO
SEU DOMICILIO SEM QUE HAJA DELA QUALQUER
NOTICIA

ANOTACAO

NAO HAVENDO PROCURADOR OU QUEM LHE TOQUE
ADMINISTRAR OS BENS, O JUIZ, A REQUERIMENTO DO
MP OU DE QUALQUER INTERESSADO, NOMEARA
CURADOR, FIXANDO-LHE OS DEVERES E APLICANDO-SE
AS REGRAS DA TUTELA E DA CURATELA NO QUE
COUBER E NO QUE NAO CONFRONTAR COM OS
DEVERES EXPLICITADOS PELO JUIZ (ART. 1591 a 1594,
CCB)

LEGITIMIDADE
PARA A CURADORIA
DOS BENS DO AUSENTE

« MAE
« DESCENDENTES
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“APESAR DO NOSSO CC, NO ART. 10, PREVER QUE NO DIREITO
BRASILEIRO NAO SE ADMITE A MORTE PRESUMIDA, VEZ QUE, NAO TEM O
CONDAO DE DISSOLVER O VINCULO CONJUGAL E NEM OBSTA QUE O
AUSENTE RETORNANDO, ASSUMA O SEU PATRIMONIO”

(SILVIO DE SALVO VENOSA, IN “SUCESSOES”, 1.991, ATLAS, PAG. 24/25),
DESAPARECENDO ALGUEM SEM QUE DEIXE PROCURADOR LEGALMENTE
CONSTITUIDO, TEM-SE

O INSTITUTO JURIDICO DA AUSENCIA

NESSA HIPOTESE, HA QUE SE ESTABELECER O PROCESSO DE

AUSENCIA, REGULADO PELO ART. 463 E SEGUINTES, DO CCB - DIREITO
DE FAMILIA - E PELOS ARTS. 1.159 A 1.169, CPC.

0 CURADORIA DE AUSENTES - nNa
hipétese do ausente de ndo deixar quem lhe administre
0os bens ou ndo queira. O JUIZ DECLARARA A
AUSENCIA, determinando a arrecadacdo dos bens,
nomeando curador.

0 ABERTURA DA SUCESSAO

PROVISORIA - Apss 01 ANO da publicagéo do

1° Edital sem que se saiba do desaparecido ou se
apresente procurador, ou representante, podera ser
requerida a abertura de sucessao provisoria. A
sentenca produziré efeitos 6 meses ap6s a publicacéo -

art. 1.165, CPC.

0 SUCESSAO DEFINITIVA - passados 10

ANOS apés transito em julgado da sentenca que
concedeu a abertura da sucessdo provisoria. Ainda,
assim, apoOs a abertura da sucessao definitiva a lei

prevé o retorno do ausente nos 10 ANOS
subseqlientes (art. 483, CCB e 1.168, CPC). Ap0s este
decénio sem a presenca do ausente, de seu
procurador, de seu representante ou sucessor, a
heranca sera declarada vacante passando o espoélio a
ser arrecadado pelo Estado ou Distrito Federal - 8
anico, art. 483, CCB.
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SUCESSAO PROVISORIA
(CCB, 469/480)

DEPOIS DE UM ANO DA PUBLICACAO DO PRIMEIRO
EDITAL E NAO TENDO COMPARECIDO PROCURADOR OU
REPRESENTANTE DO AUSENTE, PODERAO 0S
INTERESSADOS  REQUEREREM  ABERTURA  DE
SUCESSAO PROVISORIA (ART. 1.163, CPC).

INTERESSADOS (art. 1.163, § 1°, CPC)

e 0 cOnjuge nao separado judicialmente

* 0s herdeiros presumidos legitimos ou testamentarios

* 0S que tiverem sobre os bens do ausente direito
subordinado a condicédo de morte

» os credores de obrigacdes vencidas e ndo pagas
Obs.: Se ndo houver interessados, cumpre ao MP requerer (art.
1.163,8 2°e 1.142 a 1.158, todos do CPC)

FILHOS

Se o0 ausente deixar filhos menores, e o outro cdnjuge
houver falecido ou néo tiver direito ao exercicio do patrio
poder, proceder-se-a com esses filhos como se fossem
orfaos de pai e mae.
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A LEI DE REGISTROS PUBLICOS NO SEU ART. 88 e
PARAGRAFO UNICO, PERMITE A JUSTIFICACAO
DA MORTE, PERANTE JUIZES TOGADOS, PARA
“ASSENTO DE OBITO DE PESSOAS
DESAPARECIDAS EM NAUFRAGIO, INUNDACAO,
INCENDIO, TERREMOTO, OU QUALQUER OUTRA
CATASTROFE, QUANDO ESTIVER PROVADA A SUA
PRESENCA NO LOCAL DO DESASTRE E NAO FOR
POSSIVEL ENCONTRAR-SE O CADAVER PARA
EXAME”, BEM COMO, O DESAPARECIMENTO EM
CAMPANHA.

CASO TENHA SIDO LAVRADO INDEVIDAMENTE UM
ASSENTO DE OBITO POR ERRO OU MALICIA, AS
CONSEQUENCIAS JURIDICAS SE TRANSPORTAM PARA O
CAMPO DA RESPONSABILIDADE CIVIL (ART. 159, CCB).
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CONCEITO

Heranca jacente € aquela cujo autor ao falecer ndo deixa a pessoa
herdeiro conhecido que a suceda nos bens, nem testamento pelo
gual seja a outrem deferido a heranca.

Obs.: havendo testamento mas ndo sendo conhecido o seu legatario ou se este
renunciar, bem como o testamento for nulo, a heranca é jacente.

SINTESE

v
HERANCA SEM DONO

PROCEDIMENTOS BASICOS

1 — o juiz do domicilio do de cujus procederd a arrecadacdo dos bens da
heranca, com duas testemunhas, Ministério Publico e Fazenda Publica.(art.
1.148, CPC).

2 — 0 juiz designa um curador para guarda, conservacdo e administracao dos
bens da heranca (vide art. 148 a 150, CPC). Até designacdo e compromisso do
curador os bens podem ser entregues a um depositario.

3 — procedida a arrecadacdo dos bens, serdo publicados trés editais, na
imprensa oficial e na imprensa local, com espaco de 30 dias entre cada uma
das publicagcdes, convocando herdeiros e sucessores para em seis meses se
habilitarem. Sendo estrangeiro o autor da heranca o juiz comunicara o 6bito a
autoridade consular respectiva (art. 1.152, § 2°, CPC).

4 - decorrido um ano da publicacdo do primeiro edital, a heranca sera
declarada VACANTE (art. 1.157, CPC) sendo transferida a Fazenda Publica,
apos transito em julgado da deciséao.

ANOTACAO: Transitada em julgado a sentenca declarando a vacancia da
heranca, os sucessores e credores s6 poderao vindicar o seu direito por acdo
direta.
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CONSIDERACOES PRELIMINARES

NO ESTUDO DO INVENTARIO NAO SE CUIDA
DA TRANSMISSAO DOS BENS, MAS DA
TRADICAO PELA PARTILHA, UMA VEZ QUE,
AO ABRIR-SE A SUCESSAO, OS BENS SE
TRANSFEREM IMEDIATAMENTE DE TITU-
LARIDADE E POSSE DOS HERDEIROS,
FORMANDO UM _CONDOMINIO OU UMA
COMUNHAO NA PROPRIEDADE
HEREDITARIA.

Obs. :

A transferéncia ocorrida na abertura da
sucessdo da-se pelo motivo filosofico de
ndo se poder admitir, no Direito, dominio

€ posse erm susperiso.

(LEX - Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, 7/148. Re
85.910-RJ, 03/04/79)
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A PALAVRA

ETIMOLOGICAMENTE F |DESCREVER OU
ENOWIERAE © OUE E ENCONTRADO (ROL).

O CONCEITO

NO SENTIDO DO DIREITO DAS SUCESSOES E DO DIREITO PROCESSUAL,
POR INVENTARIO ENTENDE-SE A ACAO ESPECIAL INTENTADA PARA QUE
SE ARRECADEM TODOS OS BENS E DIREITOS DO DE CUJUS, QUER OS QUE
SE ENCONTRAVAM EM SEU PODER QUANDO DE SUA MORTE, OU OS QUE
ESTAVAM EM PODER DE OUTREM, DESDE QUE LHE PERTENCAM, PARA
QUE SE FORME O BALANCO ACERCA DESSES MESMOS BENS E DAS
OBRIGACOES E ENCARGOS AO MESMO ATRIBUIDOS. “

w\m

Processo judicial no qual se efetua a descricdo dos bens da heranca, lavra-se
o titulo de herdeiro, liquida-se o passivo do monte, paga-se o imposto de
transmissdo "mortis causa’ e realiza-se a partilha dos bens entre os
herdeiros.

SINTESE
N

Pode-se dizer que visa a demonstracdo da situacao
econdmico-financeira do de cujus, pela evidéncia de seu
ATIVO e de seu PAssIvo, a fim de serem apurados 0s
RESULTADOS, que irdo ser OBJETO DA PARTILHA.




SRESSIES, -

JMUENTAR
LEGITI

- O CONJUGE SUPERSTITE

IﬂllEIIEII

- O HERDEIRO

- O LEGATARIO

- O TESTAMENTEIRO

- O CESSIONARIO DO HERDEIRO OU DO LEGATARIO
- O CREDOR DO HERDEIRO LEGATARIO

- O SINDICO DA FALENCIA

- O MP SE HOUVER MENOR

- A FAZENDA PUBLICA

!

Arts 987e988 cpPC

| A ORDEM ACIMA NAO E PRECEDENCIAL I
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O CPC DE 1939, NO ART. 512, § UNICO, AUTORIZAVA O INVENTARIO EXTRAJUDICIAL.
O ART. 982, DO CPC, HOJE VIGENTE, EXIGE:

“PROCEDER-SE-A AO INVENTARIO JUDICIAL,

AINDA QUE TODAS AS PARIES SEJAM

CAPAZES.”

A PARTILHA EM VIDA E PERMITIDA (ART. 1.773, CCB), TRADUZINDO-SE EM DOACAO.

O ART. 1031, DO CPC, PREVE QUE ELA SO TEM VALIDADE SE HOMOLOGADA EM JUiZO,
PODENDO A SUA NULIDADE SER DECLARADA POR DOLO, COAQAO, ERRO ESSENCIAL OU
INTERVENCAO DE INCAPAZ (ART. 1.029, CPC).

A partilha amigavel pos mortem é admissivel, por escritura publica, desde que homologada em juizo, ou
por termo nos autos do processo, se todos capazes.

Pontes de M randa, di z:

“ALGUNS ESCRITORES, DIANTE DA REFERENCIA A INVENTARIO E
PARTILHA E DA FASE FINAL EM QUE SE PARTILHAM OS BENS (CPC, ARTS.
1.022 E 1045, CAEM EM ERRO DE CONSIDERAR ‘INVENTARIO' O
INVENTARIO E A PARTILHA, COMO SE O FATO DE SER UM SO PROCESSO
FUNDISSE ASDUASACOES.”

E observa, finalmente:

“HA INVENTARIOS EM QUE NAO SE CHEGA A PARTILHA. O INVENTARIO E,
NECESSARIAMENTE, JUDICIAL, AO PASSO QUE A PARTILHA PODE SER AMIGAVEL (Art.
1.029).”

“ Comentariosao CPC” , Tomo XIV, pag. 10.

INVENTARIO
DUAS ACOES NUM SO PROCEDIMENTO <:

PARTILHA
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CARATER DA
ACAO DE
INVENTARIO E
PARTILHA

SERGIO SAHIONE FADEL SUSTENTA, APOIADO NA
DOUTRINA, O CARATER MISTO, COM PARTES DE NATU-
REZA ADMINISTRATIVA OU VOLUNTARIA (APURACAO
DA MONTA), E ASPECTOS DE NATUREZA CONTENCIOSA
(CONTROVERSIA ENTRE HERDEIRQS).

DESTACA QUE HA, TAMBEM, NATUREZA COGNITIVA,
VISTO HAVER DECLARACOES INICIAIS E FINAIS DO IN-
VENTARIANTE.

ACRESCE, AINDA, QUE O PROCESSO NO
CODIGO ESTA INSERIDO NO TITULO I, DO
LIVRO 1V, QUE CUIDA DOS
PROCEDIMENTOS ESPECIAIS DE
JURISDICAO CONTENCIOSA.

NO ENTANTO, AFIRMA SER INEGAVEL “HAVER UMA
TENDENCIA CRESCENTE A IMPRIMIR O CARATER DE
JURISDICAO VOLUNTARIA”.
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INSOLVENCI
A DO ESPOLIO

(art. 748/790, CPC)

[ I]QUANDO OSBENS FOREM INSUFICIENTES
PARA COBRIREM ASDIVIDAS DO DE CUJUS,

O ESPOLI0 E INSOLVENTE (PASSIVO > ATIVO).

| |PODEM REQUERER A INSOLVENCIA DO
ESPOLIO, EM SINTESE, TODOS AQUELES QUE
PODEM ESTAR NOSAUTOSDO INVENTARIO
E PARTILHA (ART. 753, 1,11 elll, CPC):

« O CREDOR DO ESPOLI0O

« O DEVEDOR

« OINVENTARIANTE

« QUALQUER UM DOSHERDEIROS
(0O)

[J - Os herdeiros, porque na abertura da sucessiao a eles se
transmitem, de pronto, os bens, estando, pois, na condicao de de-

vedores. Logo, podem requerer a insolvéncia do espdlio.
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OCORRE QUANDO O DE CUJUSNAO POSSUI BENSA SEREM PARTILHADOS.

INEXISTINDO DISPOSITIVO LEGAL QUE TRATE DO INVENTARIO
NEGATIVO, A CONTROVERSIA DOUTRINARIA E AS DIVERGENCIAS
JURISPRUDENCIAIS SE ACENTUAM.

e UMA CORRENTE SUSTENTA QUE SO E NECESSARIO SE PRESENTE ALGUM INTERESSE OU
MOTIVO BEM DEFINIDO, CHEGANDO AFIRMAR QUE ELE “NAO E CONDICAO PARA QUE AS
SEGUNDAS NUPCIAS POSSAM SER CONVOLADAS SOB O REGIME DA COMUNHAO (...)

EM DETERMINADOS CASOS, EM SITUACOES PARTICULARISSIMAS, PODE HAVER
NECESSIDADE DO CHAMADO INVENTARIO NEGATIVO, POIS OS FATOS DA VIDA SAO MUITO
MAIS RICOS E VARIADOS DO QUE PODEMOS IMAGINAR.

..NA HIPOTESE EM QUE O REQUERENTE NAO APONTA NENHUM FATO CONCRETO E
OBJETIVO QUE DEMONSTRE O SEU INTERESSE EM PROCESSAR O INVENTARIO" HA
INEGAVELMENTE “FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL” SENDO INDEVIDO O SEGUIMENTO DO
PROCESSO POR FALTA DE OBJETO.

Apl. Civ. 587009101, 12 Camara Civel do TJRGS, Revista de
Jurisprudéncia do RGS, 126/336.

e OUTRA CORRENTE SUSTENTA A EXISTENCIA DO INVENTARIO
NEGATIVO PELA PRAXE FORENSE E PELA NECESIDADE DE SUPRIR A
EXIGENCIA CONTIDA NO ART. 258, § UNICO, INCISO I, C/C O ART.
183, INCISO XIII, AMBOS DO CCB, EVITANDO QUE OS NUBENTES
SEJAM OBRIGADOS A CASAREM-SE SOB O REGIME DA SEPARA-
CAO DE BENS (ALDYR DIAS VIANA, PINTO FERREIRA, DI-
ONYSI0 GAMA).
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NEGATIVO -
PROCESSAMENTO

PARA O MESTRE PINTO FERREIRA

“..CONSISTE NA PETICAO INICIAL, INSTRUIDA
DEVIDAMENTE COM A CERTIDAO DE OBITO, QUE SERA
DESPACHADA PELO JUlZ, NOMEANDO TAMBEM O
INVENTARIANTE, @ TERMO DE  DECLARACOES
PRELIMINARES, OUVINDO-SE EM SEGUIDA OS
CURADORES DE ORFAOS E DE AUSENTES OU O
CURADOR GERAL, CASO NAO EXISTA ESPECIALIZACAO
DE CURADORES, E SE EXISTEM ORFAOS E AUSENTES
SUCESSIVEIS. O REPRESENTANTE DO MP TAMBEM
DEVE SER OUVIDO. NO INVENTARIO NEGATIVO PODE
HAVER PROVA TESTEMUNHAL. NAO HAVENDO
RECLAMACAO NEM IMPUGNACAO, OS AUTOS SERAO
CONCLUSOS AO JUIZ, PARA JULGAR POR SENTENCA
COMO ENCERRADO O INVENTARIO POR FALTA DE
BENS”

A SENTENCA E DE NATUREZA DECLARATORIA.

OBS.: APARECENDO BENS, PROCESSAR-SE-A O INVENTARIO POSITIVO, NORMALMENTE.
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INVENTARIO

REGRA GERAL DA COVMPETENCI A DO FORO

0 E A DO LUGAR DO B@YIEIN[®) Do DE CUJUS (ARTs 1.770 e
1.578, CCB e 96, DO CPC)

PARTI| CULARI DADES:

[J OS INCAPAZES [1 DOMICILIO DE SEUS REPRESENTANTES
(ART. 36, CCB).

[J DA MULHER CASADA [ EMBORA O ART. 36, CCB DIGA QUE E
O DO MARIDO ESTE ARTIGO NAO FOI RECEPCIONADO PELO
PRINCIPIO DA IGUALDADE CONSTITUCIONAL (ARTs. 5°, | E 226,
§ 5°, CF). ASSIM, HAVENDO DOMICILIOS DISTINTOS O DE CADA
UM DETERMINARA O FORO.

[] FUNCIONARIOS PUBLICOS O DOMICILIO ONDE EXERCEM AS
SUAS FUNCOES. SENDO TEMPORARIAS, PERIODICAS OU DE
SIMPLES COMISSAO, PERMANECE O DOMICILIO ANTERIOR
(ART. 37, CCB).

[ MILITAR DA ATIVA O LUGAR ONDE ESTIVER SERVINDO (ART.
38, CCB).

[ A PESSOA COM PRAGA NA ARMADA [ NA RESPECTIVA
ESTACAO NAVAL OU NA SEDE DO EMPREGO QUE ESTIVER
EXERCENDO EM TERRA (ART. 38 § UNICO, CCB).
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INVENTARIO

PARTI CULARI DADES:

[0 OFICIAIS E TRIPULANTES DA MARINHA MERCANTE [J EO
LUGAR ONDE ESTIVER MATRICULADO O NAVIO (ART. 39, CCB).

[J PRESO ou DESTERRADO [ NO LUGAR ONDE CUMPRE A
SENTENCA ou O DESTERRO (ART. 40, CCB).

[J MINISTRO OU AGENTE DIPLOMATICO DO BRASIL [0 NO ES-
TRANGEIRO, SENDO ALEGADA A EXTRATERRITORIALIDADE
SEM INDICAR DOMICILIO, O FORO SERA O DO DISTRITO
FEDERAL OU NO ULTIMO PONTO DO TERRITORIO BRASILEIRO
ONDE ESTEVE (CCB, ART. 41).

ATENCAO

AS REGRAS DOS ARTs. 32 E 33, CCB, NAO SE APLICAM AO DI-
REITO DAS SUCESSOES PARA COMPETENCIA DO FORO,
PORQUANTO O STF JA DECIDIU PELA COMPETENCIA FIXADA NO
INCISO |, DO PARAGRAFO UNICO, DO ART. 96, CPC

|:| “| - SE O AUTOR DA HERANCA NAO POSSUIA DOMICILIO CERTO,

A COMPETENCIA E DO FORO DA SITUACAO DOS BENS.

Il - SE O AUTOR DA HERANCA NAO TINHA DOMICILIO CERTO E
POSSUIA BENS EM LUGARES DIFERENTES, A COMPETENCIA E DO
FORO DO LUGAR EM QUE OCORREU O OBITO.”
(Conflito de Jurisdicdo 6.404-7-RJ,
LEX - Jurisprudéncia do STF 59/34)




CASOS ESPECIAIS

ESTRANGEI ROS COM BENS NO BRASI L

[ | OS BENS (CORPOREOS E INCORPOREOS) SITUADOS NO BRASIL, DE ES
RANGEIRO RESIDENTE NO EXTERIOR, SEGUEM A LEI BRASILEIRA, SALVQ

SE A DO PAIS DO DE CUJUS, OU DE ONDE ESTIVER DOMICILIADO, FOR
AlS FAVORAVEL EM BENEFICIO DO CONJUGE OU DOS FILHOS

BRASILEIROS - ART. 5°, XXXI, CF E ART. 10°, § 1°, DA LICCB. QUANTO AOS

BENS SITUADOS NO EXTERIOR, O INVENTARIO E A PARTILHA SEGUEM A LE
OCAL, LA CORRENDO O PROCESSAMENTO.

[ ] O PROCESSAMENTO DO INVENTARIO E PARTILHA SE DARA NO FORC
ONDE SE ENCONTRAM OS BENS NO BRASIL. SE EM VARIAS COMARCAS
STIVEREM OS BENS, EM QUALQUER UMA DELAS.

[] NO FORO DO INVENTARIO TAMBEM PROCESSAR-SE-A QUALQUER ACAQ
QUE ENVOLVER A SUCESSAO.

“NAO SE PODE HOMOLOGAR SENTENCA
ESTRANGElI RA QUE, EM PROCESSO RELATI VO A
SUCESSAO CAUSA MORTI S, DI SPOE SOBRE BEM
| MOVEL SI TUADO NO BRASIL (ART. 89, I, DO
CPC)."

COM BASE EM LICAO DE PONTES DE MIRANDA, O VOTO ACRESCENTA:

“A REGRA JURIDICA DO ART. 89, Il, MOSTRA QUE SE TEVE POR FINALIDADE
EVITAR-SE A INTROMISSAO DO JUiZO DO EXTERIOR NAS ACOES DE INVEN-
TARIO E PARTILHA DE BENS, SITUADOS NO BRASIL, SEM SE TER DE AVERI-
GUAR SE ESTRANGEIRO O DE CUJUS, MESMO SE DOMICILIADO E RESI-
DENTE FORA DO TERRITORIO BRASILEIRO (COMENTARIOS AO CPC, VOL. II,
FORENSE, 1974, P. 195).”

Sentenca  Estrangeira 3.780, do STF, 06/05/87 - RTJ 121/924.



[] APESAR DO QUE DISPOE O ART. 10, CAPUT, DA
LICCB, VIGE A LEI DO PAIS ONDE SE SITUAM OS BENS,
EM RAZAO DO PRINCIPIO DE QUE AS NORMAS DE
DIREITO INTERNACIONAL PRIVADO INTERNO DE CADA
PAIS VINCULAM APENAS SEUS JUIZES E TRIBUNAIS.
PORTANTO, QUALQUER PRONUNCIAMENTO QUE SE
REFIRA A BENS SITUADOS NO ESTRANGEIRO (MOVEIS
OU IMOVEIS) DEPENDERA PARA SUA EFICACIA DA LEI
DO SITUS.

[1 A NAO EXTRATERRITORIALIDADE DAS LEIS IMPEDE
QUE SE APLIQUE O CAPUT DO ART. 10, DA LICCB, TI-
RANDO, POIS, O SEU EFEITO.

[] A HIPOTESE CONTEMPLADA NO REFERIDO ARTIGO
DA LICCB SO OCORRE SE A LElI DO LOCAL DO BEM
ADMITIR A VIGENCIA DE LEI OUTRA.

(Direito das Sucessoes, Des. Arnaldo Rizzardo, AIDE,12 edicdo, 1996, Vol. I,
565/566)
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CASOS ESPECIAIS

IMOVEL EM TERRITORIO
DE MAIS DE UMA JURISDICAO

[] PODE SER O PROCESSO AFORADO EM QUALQUER
DAS COMARCAS.

[] NO ENTANTO, SE AFORADAS DUAS ~A(;C”)Es, A
COMPETENCIA E DEFINIDA PELA PREVENCAO, JA QUE
O ART. 107, DO CPC, DISPOE:

“SE O | MOVEL SE ACHAR SI TUADO EM MAI' S DE
UM ESTADO OU COVARCA, DETERM NAR- SE-A O
FORO PELA PREVENCAO, ESTABELECENDO- SE A
COVPETENCI A SOBRE A TOTALI DADE DE | MO
VEL. "

M Si NTESE

Competente é o0 juizo que despachou
primeiro




N ANV E
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[0 PROCESSA-SE NO JUiZO ONDE JA TRAMITA O
INVENTARIO DO CONJUGE PRE-MORTO.

[ EM PRINCIPIO, NAO E NOMEADO OUTRO INVEN-

TARIANTE.
ARTs. 1.043 e 1.045, CPC.

OBSERVACAO

NAO SE CONCLUA, DE PRONTO, QUE OS BENS
SAO OS MESMOS. ESTA EM FUNGAO DO REG ME
DE BENS DO CASAMENTO

[1 SE COMUNHAO UNIVERSAL 00 OS BENS

SERAO OS MESMOS.
[l SE DE COMUNHAO PARCIAL [

PODERAO SURGIR OUTROS BENS.




CASOS ESPECIAIS

O ART. 1.044, DO CPC, DISPOE:

“OCORRENDO A MORTE DE ALGUM HERDEIRO NA PENDENCIA
DO INVENTARIO EM QUE FOI ADMITIDO E POSSUINDO OUTROS
BENS, ALEM DO SEU QUINHAO NA HERANCA, PODERAO ESTES
SEREM PARTILHADOS JUNTAMENTE COM OS BENS DO
MONTE.”

NO ENTANTO, NA PRATI CA, COM BASE NA DOUTRI NA, SURGEM DUAS HI POTESES

[] INEXISTINDO PATRIMONIO PROPRIO EM NOME DO
HERDEIRO, O SEU QUINHAO PARTILHA-SE NO PROPRIO
INVENTARIO AOS SEUS HERDEIROS. NAO E NECESSARIO
ABRIR NOVO INVENTARIO.

[] - SE O FALECIDO TIVER OUTROS BENS, DIFERENTE A SOLU-
CAO: IMPOE-SE AJUIZAMENTO DE UM INVENTARIO PROPRIO,
NO QUAL SE ARROLAM OS BENS DEIXADOS PELO HERDEIRO E
AQUELES QUE INTEGRAM O MONTE A SER RECEBIDO NO
INVENTARIO EM ANDAMENTO.
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CASOS ESPECIAIS

O QRT. 96, DO CPC, ESTABELECE QUE SAO ATRAIDAS AS
ACOES REFERENTES A:
0 - ARRECADACAO.
0 - CUMPRIMENTO DAS DISPOSICOES DE ULTIMA
VONTADE.
O - TODAS AS ACOES EM QUE O ESPOLIO FOR REU,
AINDA QUE O OBITO TENHA OCORRIDO NO
EXTERIOR.

ALEM DO MAIS, O ART. 984, DO CPC, ESTABELECE O PODER (E
DEVER) DO JUIZ DO INVENTARIO DE DECIDIR TODAS AS QUES-

TOES DE DIREITO E DE FATO, SALVO AS DE ALTA INDAGACAO.
(RE 102.376-RS, 12 TURMA, STF, 24/2/89, RTJ 129/270)

OBSERVACAO: A o

E CLARO QUE ESSA COVMPETENCI A E ATE O MOVENTO EM QUE A
PARTI LHA FOR JULGADA. A PARTIR DAi, O ESPQO.I O DElI XA DE

EXI STIR E CADA HERDElI RO PASSA A SER, DE FATO E DE DI REI TO
SENHOR E POSSUI DOR DO SEU QUI NHAO DA HERANCA.

EXCECAQO:

NAS ACOES QUE ENVOLVEM DIREITO REAL (USUCAPIAO) - FORO DA
SITUACAO DO IMOVEL (ART. 95, CPC), JA QUE O ART. 941/944, CPC,
EXIGEM NAO SO A CITACAO DO PROPRIETARIO, COMO DOS
CONFINANTES E TERCEIROS, MINISTERIO PUBLICO E FAZENDA.

(RE 84.056-MT, 22 TURMA STF, 03/9/76, RTJ 79/304)
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Até gue o inventariante seja designado e preste compro-
misso, paragrafo unico, do art. 990, do CPC, continuara o
espolio na posse do administrador provisorio (985,CPC).

SERGIO SAHIONE FADEL ensina que, ndo se definindo
guem seja legitimado para administrador provisorio,

“partindo de uma situagcao de fato estabelecida,
gue 0 seja aquele que detiver a posse e a
administracao do espoélio.”

“CPC Comentado”, Tomo V, p.130.

PARA A ABERTURA - 30 DIAS A CONTAR DA ABERTUTRA DA
SUCESSAO (OBITO).

PARA O ENCERRAMENTO - 06 MESES SUBSEQUENTES
ART. 983, CPC

WILSON DE OLIVEIRA ADVERTE QUE A MULTA PELA NAO ABERTURA E DE

20% SOBRE O VALOR DO IMPOSTO DEVIDO.

SUMULA n°542, DO STF

J
N&o é inconstitucional a multa instituida pelo
Estado-membro como sancao pelo retardamento
do inicio ou da ultimacgao do inventario.
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INVENTARIO

Concei to

“E 0 que faz a relagdo dos bens dos herdeiros, administra os
bens da heranca e a representa, até que passe em julgado a
sentenca.”

Pontes de Miranda

NATUREZA

UNS PROCURAM ASSEMELHAR O INVENTARIANTE A UM DEPOSITARIO
ENTRETANTO, TAL ASSEMELHACAO NAO E POSSIVEL POSTO QUE, POR MAIS
RELAPSO QUE SEJA O INVENTARIANTE, NAO SERA A ELE APLICADA A PENA DE
PRISAO.

TAMBEM NAO PROCEDE A TENTATIVA DE IGUALA-LO AO MANDATARIO, JA QUE
AS VEZES, TEM ELE QUE AGIR, DENTRO DO SEU ENCARGO, CONTRARIAMENTH
AOS INTERESSES DOS HERDEIROS.

A COLOCACAO QUE MAIS SE AJUSTA AS ATIVIDADES E AS
FUNCOES EXERCIDAS E A QUE ALUDE

JEFFERSON DAIBERT
“Oinventariante desenpenha as funcgdes
oauxi |1 ar da Justi cachlely
si mul t aneanent e, poderes de guarda,
adm ni stracdo e assi sténcia do acervo
hereditario.”
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- O cbnjuge supérstite casado sob o regime da comunhédo de
bens, desde que estivesse convivendo com 0 outro ao tempo da
morte deste.

- O herdeiro que se achar na posse e administracdo do espadlio,
se nao houver cdnjuge supérstite ou este nao puder ser
nomeado.

- Qualquer herdeiro, nenhum estando na posse e administracéo
do espdlio.

- O testamenteiro, se Ihe foi confiada a administracdo do espadlio
ou toda a heranca estiver distribuida em legados.

ART. 990, CPC

“A ordem prevista pelo art. 990, do CPC, pode ser desobedecida
guando, dadas as circunstancias de fato, nenhum dos herdeiros

estd em condicdes de exercer o ‘munus’.
RTJ 101/667.

“Para que o cOnjuge supérstite desfrute de prinazia
na noneacdo da inventarianca, basta que o seu
casanment o tenha sido o da conmunh&o parcial.”

RSTJ 58/ 344.

“Inventariante. Nomeac&do de companheira, esposa eclesiastica.
N&o contraria o art. 990 do CPC, que néo se reveste de carater
absoluto, a decisdo que mantém como inventariante a pessoa
gue, casada pelo religioso com o extinto, com ele viveu, em
unido estavel, durante longos anos, tendo o casal numerosos
filhos. Improcedéncia da impugnacdo manifestada por alguns
dos filhos do leito anterior.”

RSTJ 7/333.
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ATRIBUICOES BASICAS (ART. 991,CPC)

0- REPRESENTAR O ESPOLIO ATIVA E PASSIVAMENTE, SALVO SE IN-
VENTARIANTE DATIVO (8 1°, ART. 12, CPC).

- ADMINISTRAR O ESPOLIO, COM ZELO E SERIEDADE, TANTO OU
MAIS COMO SE TRATASSE DE SEUS PROPRIOS BENS.

NECESSARIO QUE OS BENS NAO FIQUEM INERTES, MAS QUE PRODUZAM
RENDAS E SEJAM CONSERVADOS

PARA A VENDA, LOCACAO, COMODATO OU O ARRENDAMENTO DE BENS
HA QUE TER ALVARA JUDICIAL OU AUTORIZACAO DE TODOS OS
HERDEIROS.

- PRESTAR AS PRIMEIRAS (20 DIAS APOS COMPROMISSO - ART. 993,

cPC) E ULTIMAS DECLARACOES (APOS A ACEITACAO DO LAUDO DE
AVALIAQAO ou RESOLVIDAS AS IMPUGNA(;OES A ELE FEITAS - ART. 1011,
CPC). NELA O INVENTARIANTE PODERA EMENDAR, ADITAR OU COMPLE-
MENTAR AS PRIMEIRAS DECLARAQOES,

PESSOALMENTE OU POR PROCURADOR COM PODERES ESPECIAS.

0- EXIBIR EM CARTORIO, A QUALQUER TEMPO, PARA EXAME DAS PAR-
TES, OS DOCUMENTOS RELATIVOS AQ ESPOLIO.

0- JUNTAR AOS AUTOS CERTIDAO DO TESTAMENTO, SE HOUVER.

0- TRAZER A COLACAO OS BENS RECEBIDOS PELO HERDEIRO AU-
SENTE, RENUNCIANTE OU EXCLUIDO.

TAIS BENS OU SEU VALOR ACRESCERAO AOS DOS
HERDEIROS QUE CONSTAM DO INVENTARIO.

- PRESTAR CONTAS DE SUA GESTAO AO DEIXAR O CARGO OU SEM-
PRE QUE O JUIZ ASSIM O DETERMINAR.

0- REQUERER A DECLARACAO DE INSOLVENCIA. SENDO DECLA-
RADA A INSOLVENCIA, NADA MAIS RESTA A NAO SER O PAGAMENTO
PROPORCIONAL DAS OBRIGAQOES, EM CONSONANCIA COM O TOTAL DO
VALOR DOS BENS.

OBS.: O ESPOLIO NAO E UMA PESSOA JURIDICA E NEM FiSICA, MAS
CONSTITUI UMA MASSA PATRIMONIAL AUTONOMA COM LEGITIMIDADE
AD CAUSAM, PODENDO FIGURAR, ASSIM, NO POLO PASSIVO OU ATIVO
DE UMA RELACAO PROCESSUAL.
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HIPOTESES DE REMOCAO

E NAO FIZER AS PRIMEIRAS E ULTIMAS DECLARACOES, NO PRAZO LEGAL.
- SE NAO DER ANDAMENTO REGULAR AO INVENTARIO, SUSCITANDO DUVIDAS.
INFUNDADAS OU PRATICANDO ATOS MERAMENTE PROTELATORIOS.
- SE, POR CULPA DO INVENTARIANTE, FOREM OS BENS DO ESPOLIO DILA-
PIDADOS OU SOFREREM DANO.
- SE NAO DEFENDER O ESPOLIO NAS ACOES EM QUE FOR CITADO, DEIXAR DE
COBRAR DIVIDAS ATIVAS, OU NAO PROMOVER AS MEDIDAS NECESSARIAS
PARA EVITAR O PERECIMENTO DE DIREITOS.
7- SE NAO PRESTAR CONTAS OU AS QUE PRESTAR NAO FOREM JULGADAS

| ART. 995, CPC|

“Nao ha direito liquido e certo a permanéncia no cargo de
inventariante se, em caso de controvérsia decorrente do
surgimento de outro herdeiro, o julgador nomeia um terceiro.” -
RSTJ 56/397.

“Nao é exaustiva a enumeracdo do artigo 995 do CPC, nada
impedindo que outras causas que denotem deslealdade,
improbidade, ou outros vicios, sejam validas para a remocao do
inventariante.” - RTJ 94/738.

“A simples demora na terminacdo do inventario ndo justifica a
remocéo do inventariante. E preciso que a demora tenha por causa a
culpa do inventariante.” - RT 479/97.

Recur so da decisdo deremocao € o de AGRAVO DE
INSTRUMENTO.
Ha julgados do STJ entendendo ser o Agravo (RSTJ

59/175).
O STJjaentendeu, por n&o haver erro grosseiro,
FUNGIVEL A APELACAO EM AGRAVO - RSTJ 83/193.
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ATOS DEPENDENTES DE AUTORIZA(;AO DO JUIZ (ART. 992,CPC)

CLOVIS DO COUTO E SILVA, ENSINA:

“NOS CASOS ALINHADOS PELO ART. 992, NAO SE EXIGE
A CONCORDANCIA DOS INTERESSADOS, MAS SE IMPOE
A AUDIENCIA DELES, E, MAIS DO QUE ISSO, E
PRESSUPOSTO FUNDAMENTAL A AUTORIZACAO DO JUIZ.
ANTES DA REALIZACAO DESTA ULTIMA PROVIDENCIA, O
ATO NAO PODERIA SER PRATICADO, POIS FALECERIAM

PODERES AO INVENTARIANTE.”
In “Comentarios ao CPC”, RT, 1977, Volume Xl, Tomo I, pag. 303/304

AS ATI VI DADES

O- TRANSIGIR EM JUIZO OU FORA DELE

0- PAGAR DIVIDAS DO ESPOLIO

O0- FAZER DESPESAS NECESSARIAS COM A CONSERVACAO E
O MELHORAMENTO DOS BENS DO ESPOLIO

COES QUE ONEREM QU DI M NUAM O ACERVO
PATRI MONI AL QU FI NANCEI RO DO ESPQLI O
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SilLGES:Si0:E:S
N | 4
GAKA (1A U03 QCIAQES HEREDITARIOS

Até a partilha permanecendo o estado de indivisdo dos bens, h4,
verdadeiramente, um condominio entre os co-herdeiros, sendo, cada
um, detentor de uma cota ideal do acervo patrimonial do espalio.

"Julgada a [(EILE, fica SIEHEHL de cada um dos herdeiros
m aos bens de seu SUIMIEN"- art. 1.801, CCB.

O principio acima se reflete no art. 597, CPC.:

"O_espolio responde pelas dividas do falecido; mas feita a partilha,
cada herdeiro responde por elas na propor¢cédo da parte que na
heranca |lhe coube."”

A sentenca que homologa a partilha é de efeito meramente
(art. 631, CCB), vez que a transmissao ja se operou ho momento do
Obito em face do droit saisine, agasalhado pelo art. 1.572, CCB.

< CONDICAQ RESQLUTIVA
EIGGAQ DA LEY
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GARANT 1 005 QUINAQES EREDITARIS

1-CONDIGAQ RESOLUTIVA:

A mais antiga. Ha um direito condicional de cada herdeiro, sobre todo
0 acervo patrimonial do espoélio, cuja condicdo € de que os bens
venham a inserir-se no seu quinhdo. Feita a partilha e individuados
0s bens do quinhdo de um herdeiro, relativamente aos bens no
incluidos no quinh&@o desse mesmo herdeiro opera-se uma condicéo
resolutiva, extinguido-se, por isso, 0 seu direito em face dos bens que
passaram a integrar o quinhdo dos outros herdeiros. Washington de
Barros Monteiro sustenta ser esta corrente a mais afeicoada a nossa
sistematica juridica.

2 - FIGGAQ DI\ LEL:

Realizada a partilha, o legislador supde que cada quinhdo é
integrado pelos bens tal como ficou constituido, diretamente do de
cufus, sem nenhuma participacdo dos demais co-herdeiros, fazendo
por isso que os efeitos da partilha retroajam a abertura da sucesséo
(data do Obito do inventariado). Sustentam essa posicdo mais
moderna, Planiol, Ripert e Boulanger. Entre nos, pode-se citar Caio
Mario da Silva Pereira, dentre outros.




Caso a partilha venha a ser afetada pela evicgdo de um bem integrante de
um dos quinh&o, ou de mais de um quinh&o, os demais co-herdeiros, nao
alcancados pela perda do bem, ficam obrigados a indenizar ao(s)
herdeiro(s) evicto(s) - art. 1802, CCB, excluida da indenizagdo a sua cota
gque ao(s) herdeiro(s) pregudicado(s) toca como integrante de um
condominio em que se constitue o acervo patrimonial do espdlio.

O art. 1.803, CCB, exclui da garantia pela evicgéo:

a - se houver CONVENCAO excluindo a garantia pela perda decorrente da
evicgao;

b - se aperdase der por CULPA do EVICTO;

c - se o fao que se constitue em CAUSA EVICTIONIS ocorra
SUPERVENIENTEMENTE A PARTILHA;

d - quando O EVICTO NAO SE DEFENDER, convenientemente;

e - quando O EVICTO NAO CHAMAR A LIDE OS CO-HERDEIROS.

SEE, para que haja a garantia pela evicgao, é necessario
que a perda decorrade FATO ANTERIOR A PARTILHA, porquanto, se
a causa evictionis antecede o momento da partilha, tem-se como
conclusdo, que o bem partilhado n&o integrava o monte partilhavel
(herancgaliquida), ou QUE NAO DECORRA DE CULPA DO EVICTO.
A - A garantia dos quinhdes ndo cobre vicios redibitorios
B - N&o ocorre garantia da evicgdo na sucessao testamentaria.




| CONCEITO DE SONEGAQAOI

“E a ocultacdo dolosa de bens que devam ser inventariados ou

levados a colagédo.”
ITABAIANA DE OLIVEIRA
(Tratado das Sucessoes, 42 Ed.,
SP, Max Limond, 1952, v.3, p.838)

CONCEITO DE COLACAO

“E a restituicdo ao acervo hereditario dos valores recebidos pelos
herdeiros, a titulo de doacéo ou dote, para subsequente inclusdo da
partilha, a fim de que esta se realize com igualdade.”

WASHINGTON DE BARROS MONTEIRO
(Curso de Direito Civil, SP, Saraiva,
282 Ed., 1993, v. 6, p. 304)

ELEMENTOS CONFIGURADORES DA SONEGACAO

1 — OBJETIVO [J omissdo de conferir, de declarar ou de
restituir bens aos acervo hereditéario (art. 1.780 e 1.781, CCB).

2 — SUBJETIVO [ ha que haver a intencdo de sonegar,
subtraindo maliciosamente bem de inventario, visado a

prejudicar alguém. O 6nus da prova é do faltoso para demonstrar
a sua boa fé (RT, 158:219, 297:556, 302:503, 396:141, 465:199).




1 — Equidade.
2 — lgualdade das legitimas (art. 1.785, CCB).

3 — Vontade presumida do de cujus de manter igualdade de tratamento
entre os herdeiros necessarios.

RE O MODUS FACIENDI

UM_GRuUPO integrado pelos juristas Clovis Bevildqua, Carlos Maximiliano,
Itabaiana de Oliveira, Carvalho Santos, e Washington de Barros, dentre outros,
defende que a colacdo se faz in natura, bastando para tal confrontar-se a
redacdo dos artigos 1.685 e 1.686, CCB, com a redagdo dada ao art. 1.687,
CCB.

OUTRO GRUPO composto dos juristas Francisco Morato, Jodo Arruda, Silvio de
Salvo Venosa, Caio Mério da Silva Pereira, dentre outros, sustentam que a
colagdo faz ad valorem, em funcao do art. 1.792, do CCB, convalidado
posteriormente pelo que dispbe o paragrafo unico do art. 1,014, do CPC.
Acrescente-se que se o bem for imovel, a propriedade ja se consolidou no
herdeiro-donatario, e ndo ha previsado legal de que, neste caso, a propriedade
seja resoluvel, pois, somente nesta hipdtese é que o bem poderia ser trazido
para o acervo patrimonial in natura.

OBSERVACAO | MPORTANTE:
Ha doacdo a herdeiro necessario que ndo esta sujeita a

colacao, isto & quando o doador expressamente declare que o
bem saia da sua parte disponivel (art. 1.788, CCB).
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SANCOES DA SONEGACAO

AO HERDEIRO

Consiste na perda do bem ocultado ou nao colacionado (art. 1.780,
CCB).

Obs.: Se o herdeiro ja tiver vendido o bem, pagara ele o valor do bem,
mais perdas e danos (art. 1.783, CCB).

AOINVENTARIANTE

Além de perder o direito ao bem ou indenizar o acervo hereditario
pelo seu valor com os acréscimos das perdas e danos (art. 1.780 e
1.783, CCB), sera ele removido da inventarianca (art. 1. 781, CCB).

ANOTACOES |

1 — Somente cabe arguicdo de bem sonegado (acdo de sonegados):

A — se 0 autor da sonegacdo for o inventariante O apds ele
encerrar as Ultimas declaracdes onde € afirmado n&o haver
mais nenhum bem a declarar e a partir (RT, 150:215, 324:123).

B — se o autor da sonegacdo for o herdeiro O depois de
declarar nos autos do processo de inventério e partilha que néao
possui 0 bem em seu poder (art. 1.784, CCB e art. 994, CPC).

A prescricao para a arguicéo e de 20 anos
(art. 177, CCB)
RF 131/109 e RT 108/677,349/189,381/164




PESSOAS SUJEITASA PENA DE SONEGADOS

1 — O herdeiro que oculta bens do espélio em seu poder, ndo os
descrevendo no inventario.

2 — O herdeiro que ndo denuncia a existéncia de bens da heranca
gue, com ciéncia sua, estiverem em poder de outrem.

3 — O herdeiro que deixa de conferir no inventario os bens sujeitos
a colacgéo.

4 — O inventariante que nao inclui ou omite, em suas declaragdes,
bens do espdlio, ou que, sendo herdeiro, deixa de trazer a colagéo
bens que deveria conferir.

5 — O cessionario do herdeiro, que afirma ndo possuir bens do
acervo hereditario.

6 — O testamenteiro que, ao exercer também a inventarianga,
subtrai dolosamente bens da heranga.

Maria helenadiniz
(Curso de Direito Civil,
SP, 1966, Saraiva,
102 edigéo, v. 6, p. 301)
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LLVANN\Y

A partilha extrajudicial e a partilha judicial, devem, sempre, ser homologadas pela
autoridade judiciaria competente ratione materiae para que possa adquirir a
eficacia juridica para seu cumprimento.

A regra geral € de que a partilha pode ser anulada quando presente um
dos vicios ou defeitos que invalidam os atos juridicos em geral.

causas

- ilicitude
- impossibilidade do objeto
- inibservancia de requisito formal
- erro, dolo, coacao
- desigualdade dos quinhdes - art. 1.775, CCB

prazos

1 - Se a causa é funda-se em direito material =frazo 1 ano do transito
em julgado da partilha (art. 178, 8 6°, V, CCB). A¢gdo Anulatoria.

2 - Se causa annullationis é de direito processuat® prazo 2 anos do
transito em julgado da partilha (art. 485, CPC). Agcdo Rescisoria.

anotacoes

1 - Sendo a causa de anulabilidade, € licita a convalidacdo pelos
interessados. Sendo de nulidade, é defesa a ratificacao.

2 - Ao ser procedida nova partilha preferencialmente devem ser
acomodados, se possivel, os bens nos quinhdes dos mesmos herdeiros.
3 - Havendo perecimento de bem sem culpa dos herdeiros, todos arcam
igualmente com o prejuizo - res perit domino.
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M - .
PROCEDIVMENTOS

ARIAM CONFORME:

E CAPACIDADE CIVIL DOS HERDEIROS

H CONCORDANCIA OU NAQ DE TODOS NA PARTILHA _m

BE \/AL0R DOS BENS

09 PRUGEDIMENTYS

Ll EM QUALQUER HIPOTESE E BENS ACIMA DE 2.000 OTNs -
T X @0 1110114 - art. 982 a 1.030, CPC.

[l SENDO TODOS CAPAZES E ESTIVEREM DE ACORDO NA
PARTILHA, INDEPENDENTEMENTE DO VALOR DOS BENS DO

ESPOLIO - INggolElgl= gl eVl gat=lgle - art. 1.031 a 1035,
CPC.

[] SENDO O VALOR DOS BENS DO ESPOLIO MENORES QUE
2.000 OTNs, INDEPENDENTEMENTE DE MENOR OU NAO E

ACORDO ENTRE OS HERDEIROS - [IANifelE=1agl=lglce

o) gal¥lgg - art. 1.036 a 1.038, CPC.

OTN extinta em 86 O UFIR



GRAUS

DE

PARENTESCO

do irmédo ou
da irma (1°
sobrinho)

Tio paterno
ou irmdo do
pai (patruus)

Tia paterna
ou irmd do
pai (amita)

Tio materno
ou irmdo da
mae
(avunculus)

Tia materna
ou irma da
méae
(matertera)

do avo
magnus)
Tia 22 ou tia avo, irma
do avd (amita magna)

(patruus

Tio 2° ou tio avd, irméo
da avo (avenculus
magnus)

Tia 22 ou tia avo, irma
da avo (matertera
magna)

Primos-irméos  (fratres
patrueles aut consobrini)
e primas-irmas (sorores
patrueles aut
consobrinae) isto é:
Filho do tio, irmdo do
pai.

Filho do tio, irmdo da
mae.

Filho da tia, irma do pai.
Filho da tia, irma da
mae.

do bisavo (propratuus)
Tia 32 ou tia bisavo, irma
do bisav6 (proamita)

Tio 3° ou tio bisavd, irméo
da bisavé (proavunculus)

Tia 32 ou tia bisavo, irma
da bisavé (promavertera)
Primos segundos, filhos
dos primos-irmdos e
primas irméas, a saber:

Neto do tio, irméo do pai.
Neto do tio, irmao da mée.
Neto do tia, irmé do pai.
Neto da tia, irma da mae.
Filho do tio avd, irméo do
avo.

Filho do tio avé, irmao da
avo.

Filho da tia avo, irma do
avo.

Filha da tia avo, irma da
avo.

(abpatruus)

Tia 42 ou tia trisavo, irma do 3° avd

(abamita)

Tio 4° ou tio trisavd, irméao da 32 avo

(abavunculus)

Tia 42 ou tia trisavd, irma da 32 avo

(abmatertera)

Primos terceiros, netos de primos-
irmaos e primas irmas, a saber:

Bisneto do tio, irméo do pai.
Bisneto do tio, irmao da mae.
Bisneto da tia, irma do pai.
Bisneto da tia, irma da méae.

Neto do tio avo,
Neto do tio avo,
Neto da tia avo,

Neto da tia avo,

irmao do avo.

irmao do avo.

irma do avo.

irma da avé.

1° 2° 3° 4° 5° 6° OBSERVACOES
Pai (pater) | Avo (avus) Bisavd 3° avd (abavus) 4° Avd (atavus) 5° avd (tritavus) ——p LINHA RETA
Méae (mater) | Avo (avia) (proavus) 32 avo (abavia) 42 Avo (abavia) 52 av (tritavia) \ ASCENDENTE  [JIN INFINITUM
Filho (filius) Bisavd :;\ll::IATUR,\fTA DESCENDENTE U IN
Filha (filia) | Neto (nept_os) (proavia) 3° neto (abnep_os) 4° neto (adnepc_)s) 5° neto (tr_lnepc_)s) > LINHA RETA DESCENDENTE [ IN
Neta (neptis) 3?2 neta (abneptis) 42 neta (abneptis) 52 neta (trineptis) INFINITUM
Bisneto
Irmao (frater) | (pronepos) Neto ou neta do irméo | Bisneto ou bisneta do|3° neto ou 32 neta do irm&o ou irma | LiINHA RETA DESCENDENTE [ IN
Irma (soror) Bisneta ou da irma (2° sobrinho) |irmdo ou da irma (3°](4° sobrinho) —> INFINITUM
(proneptis) sobrinho)
Filho ou filha | Tio 2° ou tio avd, irmdo | Tio 3° ou tio bisavd, irm&o | Tio 4° ou tio trisavd, irméo do 3° avd

LINHA COLATERAL
ou
TRANSVERSAL
(até 4° grau no
Direito das Sucessdes)

FONTE: “MANUAL DO CODIGO CIVIL BRASILEIRO”, Min. HERMENEGILDO DE BARROS, Editor Jacinto Ribeiro dos Santos, Rio, 1929, Volume XVIII, 22 Tiragem, 729p.

CopyMarket.com

Sucessdes — Roberto Jorge Dino
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RECURSO ESPECIAL N°57.505 — MG

(Registro n® 94.0037011-3)

Relator: O Sr. Ministro Cesar Asfor Rocha

Recorrentes: Emilia Helena Aguas de Oliveira e outro

Recorrida: Maria Aparecida Gomes de Oliveira

Advogados: Drs. Carlos Mario da Silva Velloso Filho e outros, e Sebastido Rocha de
Medeiros e outros

EMENTA: Civil e Processual Civil. Sucessdo. Inventario. Reconhecimento da
paternidade incidentalmente por escritura publica. Unido estavel. Arts. 357 do
Caodigo Civil e 984 do Cdédigo de Processo Civil.

1 — Desde que documentalmente comprovados os fatos no curso do
inventario, sem necessidade de procurar provas fora do processo e além dos
documentos que o instruem, nesse feito € que devem ser dirimidas as
questdes levantadas, prestigiando-se o principio da instrumentalidade,
desdenhando-se as vias ordinarias.

2 — Recurso conhecido e parcialmente provido, vencido parcialmente o
Relator, que o recebia em maior extensao.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quarta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer em parte do recurso e, nessa
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parte, dar-lhe parcial provimento, vencido em parte o Sr. Ministro- Relator, que lhe
dava parcial provimento em maior extensdo. Os Srs. Ministros Fontes de Alencar,
Salvio de Figueiredo Teixeira e Barros Monteiro acompanharam o voto do Sr.
Ministro Ruy Rosado de Aguiar.

Brasilia, 19 de marco de 1996 (data do julgamento).

Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, Presidente. Ministro CESAR ASFOR
ROCHA, Relator.

Publicado no DJ de 09-09-96.

RELATORIO

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA: — Maria Jilia do Carmo Aguas e
Emilia Helena Aguas de Oliveira, mée e filha, ora recorrentes, requereram, em 11 de
maio de 1992, a abertura do inventario dos bens deixados por Pedro Gomes de
Oliveira, a primeira qualificando-se como sua esposa e a segunda como sua filha
reconhecida.

Com o fito de comprovarem essas condi¢gdes, juntaram, no andamento do
feito, dentre outros documentos, 0s seguintes:
a) copia de uma escritura publica de compra e venda da nua propriedade de um
apartamento, datada de 27 de outubro de 1967, na qual consta o seguinte:

“... e de outro lado, como outorgada compradora da nua
propriedade, Emilia Helena Aguas de Oliveira, menor
impubere, representada por seu pai Sr. Pedro Gomes de
Oliveira que juntamente com sua mulher Maria Julia do
Carmo Aguas compram ...” (fls. 160/160v.).

b) certiddo de registro de nascimento de Emilia Helena
Aguas de Oliveira, em que foi declarante a mae, datada
de 1° de marco de 1969 (fls. 67);

c) certiddo do casamento religioso do falecido com a
primeira recorrente, realizado em 31 de mar¢co de 1957
(fls. 74);

d) procuracéo publica, datada de 20 de julho de 1957, em
gue Maria Julia “constituia seu bastante procurador seu
esposo Pedro Gomes...” (fls. 73);

e) procuracao publica, datada de 10 de margco de 1992,
constando que Pedro Gomes “... casado com a outorgada
..." constituia Maria Julia como sua bastante procuradora
“... para tratar de todos e quaisquer assuntos de interesse
do outorgante e do casal ..."” (fls. 77);

f) declarages do imposto de renda de Pedro Gomes em
gue o declarante afirma que Maria Julia e Emilia Helena
sédo suas dependentes (fls. 78/86);

g) copia da matricula do registro da escritura de compra e
venda de um grupo de salas, datada de 11 de fevereiro
de 1985, em que aparecem como adquirentes “... Pedro
Gomes ... casado com Maria Julia” (fls. 90);

h) cépia da escritura publica de desapropriacdo, datada
de 9 de abril de 1965, em que “... compareceram como
outorgantes expropriados (vendedores) Pedro Gomes e
sua mulher D. Maria Jdlia do Carmo Aguas, sendo esta
representada por seu marido ...” (fls. 91);
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i) copia do registro da escritura publica de compra e
venda de uma casa, datada de 4 de fevereiro de 1972,
em que sdo transmitentes “... Pedro Gomes... e sua
mulher Maria Jalia... “ (fls. 93);

j) retratos de familia (fls. 55/58).

OBS.: as fls. reportadas nos itens “d” a ‘", supra, estédo
NO Processo apenso.

No curso do processo, Maria Aparecida Gomes de Oliveira, alegando ser
sobrinha do falecido, pelo que seria também sua herdeira, opbs-se a pretensao das
requerentes, argiindo que Maria Julia ndo fora casada civimente com Pedro
Gomes, e que Emilia Helena nédo seria filha biol6gica quer de Maria Judlia, quer de
Pedro.

A MM. Juiza processante, por entender que da documentacdo acostada ndo
poderia dar a primeira recorrente como meeira e a segunda como herdeira, decidiu
gue todas as questdes levantadas seriam de alta indagacdo e com fincas no
disposto no art. 984 do Cdédigo de Processo Civil remeteu as partes para as vias
ordinarias, suspendendo, em consequéncia, o curso do processo de inventario.

Inconformadas, as recorrentes agitaram agravo de instrumento alegando que
o art. 357 do Cddigo Civil e o art. 984 do Cddigo de Processo Civil teriam sido
violados.

A uma porque “o art. 357 do Cdédigo Civil e sua versao atual do art. 26 do
Estatuto da Crianca e do Adolescente — Lei n® 8.069/90, admitem trés formas
autbnomas de reconhecimento voluntario de filho ilegitimo, qualquer delas vélida e
suficiente por si s6: no termo de nascimento; por escritura publica; ou por
testamento” (fls. 7).

Argumenta que quando a lei admite o reconhecimento por escritura publica
ndo impde que esse instrumento seja um ato publico especial, sendo bastante a
existéncia de declaracdo da paternidade de modo incidente ou acessorio, em
qualquer ato notarial, ndo se reclamando palavras sacramentais, conforme a licdo de
Washington de Barros Monteiro, transcrita pelas recorrentes as fls. 9.

A duas, quanto ao art. 984 CPC, porque “consoante a doutrina de melhor
tradicdo, questdes de direito, mesmo intricadas, e questdes de fato documentadas
resolvem-se no juizo do inventario, com desprezo da via ordinaria”, conforme licao
do em. Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, no REsp n° 4.426 (DJU 20/5/91),
citado pelos recorrentes.

O eg. Tribunal a quo negou provimento ao agravo, conforme d&do conta os
seguintes excertos, extraidos da r. decisdo recorrida:

“No registro de nascimento de Emilia Helena (fls. 67/TJ),
consta como sendo seu pai Pedro Gomes de Oliveira,
sendo de se ressaltar que foi declarante a prépria mae,
gue nunca foi civiimente casada com o de cujus, € 0
nome do pai inserido no referido registro ndo produz ato
de reconhecimento de paternidade, eis que este é ato
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pessoal do pai, que, no momento do assento, tinha que
ter declarado, na presenca de testemunhas, ser ele o pai
de Emilia, o que ndo ocorreu, e a indicacéo pela mée nao
vale como confissdo paterna.

De mais a mais, ja foi interposta contra Emilia
Helena acdo negatéria de paternidade, conforme se
infere da decisdo agravada, o que comprova que a
paternidade pleiteada foi impugnada, e esta sendo
discutida, ao contrario do afirmado pelas agravantes, no
sentido de que, com a propositura da referida acao, pela
agravada, esta ja admite o reconhecimento voluntario da
paternidade.

Quanto a pretensdo da mae agravante, de ser
meeira do de cujus, igualmente ndo tem procedéncia, eis
gue inexiste nos autos prova da sociedade de fato entre
ela e o falecido, com quem se casou apenas no religioso,
0 que nao lhe da direito, por ora, a meacao pretendida.

Realmente, pelos documentos constantes nos
autos, ha inicio de prova da existéncia da sociedade de
fato, que deve ser confirmada através de procedimento
proprio e, inclusive, com comprovacao de que Maria Jilia
contribuiu para a formacdo do patriménio de Pedro
Gomes de Oliveira.

A Juiza a quo decidiu com acerto, remetendo as
partes para as vias ordinarias, com a suspensao dos
autos do inventario, até que se decida em acfes proprias
sobre a paternidade e a sociedade de fato, nas quais se
decidird sobre as demais alegagdes recursais.” (fls.
134/135)

Os embargos declaratdrios foram rejeitados.

Dai o recurso especial em exame lancado com base nas letras a e ¢ do
permissivo constitucional, por alegada ofensa aos arts. 458, Il, e 535, I, do Cddigo
de Processo Civil, ja que o r. aresto recorrido seria omisso quanto a apreciacdo do
ponto acima indicado e, eventualmente, se superado esse tOpico, por agressdo ao
art. 357 do Cadigo Civil, bem como pela divergéncia com os julgados que indica,
onde procura demonstrar a violacdo também ao art. 984 do Cdédigo de Processo
Civil.

Impugnado, o recurso foi admitido pela letra c.

Recebendo os autos no dia 1° de fevereiro do corrente ano de 1996, indiquei
o feito para pauta no dia 8 de marco seguinte.

E o relatério.
VOTO

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (Relator): Ao sustentar o
despacho agravado, a MM. Juiza assim pontificou:
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“N&o vislumbro qualquer subsidio para a
modificacdo do despacho agravado, eis que face a
inexisténcia da ocorréncia do casamento civil entre Maria
Julia do Carmo Aguas e o falecido Pedro Gomes de
Oliveira, ndo pode ela ser considerada meeira, devendo,
por conseguinte, pleitear direitos, acaso existentes, na via
prépria.

No que pertine a Emilia Helena Aguas de Oliveira,
0 nome do pai inserido no seu registro civil, ndo pode
produzir efeito, considerando que a declarante foi a
prépria mée, a qual ndo era casada civimente com
aguele que indicou como pai.

Ainda tenho que ndo pode ser acolhido o
argumento de que Pedro Gomes de Oliveira teria feito o
reconhecimento de Emilia Helena através da escritura
publica de compra e venda, acostada aos autos, uma vez
gue a expressao ‘representada pelo pai’ ndo conduz, sem
qgualquer sombra de ddvida, a vontade de reconhecer,
mesmo porgue caso ndo constasse tal expressao na
escritura antes referida, Emilia Helena, que entdo era
menor impuabere, ndo poderia contratar sem a
representacdo de alguém que afirmasse ser seu
representante legal.” (fls. 110/111).

Ao julgar a apelacao, o eg. Tribunal confirmou esse decisorio.

Todavia, ainda que rejeitando os embargos, no v. acordado a eles referentes
restou dito que “a questdo do reconhecimento da paternidade, por escritura publica,
€ matéria a ser examinada e decidida em procedimento proprio, conforme fizemos
constar no acorddo embargado, ao nos referirmos que nas ac¢des préprias sobre a
paternidade e a sociedade de fato se decidira sobre as demais alegacdes recursais”
(fls. 146).

Vé-se, assim, que o v. aresto recorrido, ainda que sem mencionar os artigos
em que o recurso teve fincas, pela letra a do permissor constitucional, foi com base
nele que remeteu as partes para as vias ordinarias.

Ao mesmo tempo, teve por insuficientes a escritura e a certiddo do registro
para credenciar Emilia Helena, como filha, e Maria Julia, como meeira de Pedro
Gomes.

Destarte, afasto qualquer ofensa aos arts. 458, Il, e 535, Il, do Codigo de
Processo Civil.

Observarei, na sequéncia, se houve ou ndo afronta ao art. 984 do Cddigo de
Processo Civil, bem como ao art. 357 do Codigo Civil, pois o deslinde do recurso, no
gue seja atinente a Emilia Helena, s6 podera decorrer da afericdo conjunta das
normas contidas nesses dois dispositivos, que estdo assim editados:

“Art. 984 — O juiz decidir4 todas as questbes de
direito e também as questdes de fato, quando este se
achar provado por documento, s6 remetendo para os
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meios ordinarios as que demandarem alta indagacéo ou
dependerem de outras provas”.

“Art. 357 — O reconhecimento voluntario do filho
ilegitimo pode fazer-se ou no proprio termo de
nascimento, ou mediante escritura publica, ou por
testamento”.

Ora, para se decidir se € ou ndo de alta indagacao a pretensdo posta contra
Emilia Helena, ter-se-4, inevitavelmente, de se decidir se a escritura de compra e
venda em que ela figura “como outorgada compradora da nua propriedade
representada por seu pai Sr. Pedro Gomes de Oliveira que juntamente com sua
mulher Maria Julia do Carmo Aguas ...” (fls. 160/160v.) é ou ndo bastante para que
ela seja tida como filha reconhecida de Pedro Gomes.

Saliente-se que a recorrida se insurgiu contra a condicdo de herdeira de
Emilia Helena apenas porque esta ndo seria filha bioldgica de Pedro Gomes, nunca
tendo apontado nenhum vicio que pudesse macular a feitura de referida escritura.

Com efeito, na viséo da recorrida, da decisdo agravada de instrumento e do
despacho com que a MM. Juiza sustenta a decisdo agravada, e que foi mantida pelo
eg. Tribunal a quo, de nada valeria referida escritura publica de compra e venda
como prova de reconhecimento da paternidade, sem se falar da nenhuma
importancia que teriam o registro do nascimento e os demais documentos
mencionados no relatorio.

No que tange ao registro de nascimento (fls. 67), é certo que a mae de Emilia
Helena € quem apareceu como declarante.

Todavia, como bem exposto no recurso, ndo € apenas por isso (nem sequer €
mesmo por isso) que ela se diz filha de Pedro Gomes, ja que esse registro € simples
efeito — e ndo a causa — do reconhecimento que decorrera da escritura publica, ja
gue a lei admite o reconhecimento por escritura publica ndo impondo que esse
instrumento esteja consubstanciado em um ato publico especial, sendo bastante a
declaracéo da paternidade de modo incidente ou acessorio, em qualquer ato notarial
sem reclamar palavras sacramentais.

O Jurista Jodo Mangabeira, em parecer publicado na Revista Forense n°® 137,
pags. 37/46, observa que “ndo é preciso escritura especial para o reconhecimento
de filho ilegitimo”.

Em laboriosa pesquisa, traz a colacdo licdes dos mais consagrados civilistas
a amparar a sua assertiva, conforme os seguintes preciosos trechos, que recolho:

“Na vigéncia da Lei nimero 463, de 2 de setembro de
1847 ... Teixeira de Freitas assim discorre a pag. 175 da
Consolidacéo:

‘O que prova a filiagdo paterna de um filho natural néo é o
assento de batismo ou o registro de nascimento, como
acontece com os filhos legitimos: é o ato do
reconhecimento do pai ou conste de escritura publica ou
conste de livro de registro civil’.
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Lafayeitte, o outro dos dois maiores civilistas do Império, ao editar o seu
“Direito de Familia”, ainda sob a vigéncia da lei de 1847, ndo tem outro parecer.

Carlos de Carvalho, um dos nossos mais famosos civilistas, dizia em 1899, na
sua ‘Nova Consolidacéo das Leis Civis’, art. 129, letra a:

‘Filhos reconhecidos sdo os ilegitimos dos quais o pai
espontanea, expressa e autenticamente declara-se tal:

a) em escritura publica de notas, ainda que essa
declaracao seja incidente ou acessoria’.

E sob o regime do Caodigo, Soriano de Sousa Neto, num ensaio notavel sobre
0 ‘Reconhecimento dos Filhos llegitimos’, publicado no vol. 80 (pag. 47) da ‘Rev. de
Direito’, se expressa desse modo:

‘Nado é essencial que a escritura tenha sido lavrada
especialmente para o0 reconhecimento. Basta a
declaracdo de paternidade ou de maternidade nela
inserida seja incidente ou acessoria’.

Carvalho Santos (‘Cdédigo Civil Interpretado’, vol. 5°, pags. 429 e 430) também
opina nos termos seguintes:

‘De fato, o que a lei exige é que o0 reconhecimento seja
feito por uma escritura pulblica e, se essa condigdo se
verifica, se nela se depara a manifestacdo escrita e
inequivoca da vontade de reconhecer, pouco importa
para a lei que — tal escritura ndo seja especial de
reconhecimento. O que o Cdbdigo julga essencial se
verifica na hipétese em debate: o reconhecimento por
escritura publica. Nao ha, portanto, razdo para se
sustentar que o reconhecimento ndo valera se a escritura
nao for especial ou ndo tiver por objeto direto e principal
aguele reconhecimento...’.

Ferreira Coelho no mesmo sentido se exprime, no seu ‘Cédigo Civil’, vol. 20,
pag. 73:

‘Nao é necessario que a escritura publica seja lavrada
para o fim especial do reconhecimento. Mesmo declarada
a paternidade, incidente, ou acessoriamente, em
qualquer escritura, o reconhecimento fica realizado para
todos os efeitos legais. Ja era assim antes do Cdéd. Civil.’

Carlos Maximiliano, em ‘Sucessdes’ n° 200, vol. 1°, também nos ensina:
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‘Entretanto, se ndo exige que a escritura haja sido direta e principalmente para
confessar a paternidade, pode ter outro objetivo.’

A unanimidade dos grandes juristas brasileiros opina, portanto, que o
reconhecimento pode ser feito em qualquer escritura publica, embora ndo destinada
especialmente a esse fim.

Nem de forma contraria jamais opinaram o0s grandes mestres europeus.
Baudry-Lacantinerie assim se manifesta:

‘Se 0 reconhecimento ndo deve ser feito em termos
sacramentais, ndo pode todavia resultar sendo de uma
declaracdo que nao deixe duvida sobre a vontade do seu
autor. Por outro lado, o reconhecimento pode ser feito
incidentemente em ato auténtico tendo um outro objeto,
por exemplo, uma acéo entre vivos, pouco importando
gue neste caso o reconhecimento seja feito em termos
simplesmente enunciativos, se eles supdem
necessariamente a vontade do reconhecimento do filho'.
(‘Precis de Droit Civil', 1°, pag. 898).

Planiol e Ripert dizem o que se segue:

‘Ndo € mesmo necessario que o ato do notario que
contenha o reconhecimento tenha sido lavrado
especialmente para esse fim' (‘Trat. de Dir. Civ.’, n°
1.473).

E o que também afirma Huc (‘Comentarios ao Codigo Civil’, vol. 3°, pag. 37):

‘O reconhecimento pode ser feito em ato auténtico que
tenha outro objeto principal; por exemplo, um testamento,
uma doacdo, sem que se deva distinguir se ele é
formulado em termos dispositivos ou enunciativos’.
Demolombe, no vol. 5°, n° 409, do seu “Cours de Cod. de
Napoleon”, deste modo se pronuncia:

‘409 — N&o é mesmo necessario que o reconhecimento
se fagca num ato especialmente a ele destinado; pode ser
consignado em qualquer ato cujo fim principal seja outro,
como de celebracdo de casamento, testamento, enfim,
qualquer ato auténtico seja seu objeto qual for’.

Na lItalia, ndo pensam de outro modo o0s seus juristas. Opina Bunina (‘Del
Diritto delle Persone’, vol. 2°, pag. 44):

‘Embora o0 ato publico tenha objeto diverso do
reconhecimento, se dele contiver a substancia valera
como reconhecimento’.

Na mesma esteira vai Pacifici-Mazzoni (‘Instituicbes de Direito Civil Italiano’,
vol. 7°, pag. 13):
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‘Quanto ao ato auténtico ndo se exige que tenha por
objeto especial e principal o reconhecimento’.

Em Portugal ndo expressam de outra maneira os seus grandes civilistas.
Dias Ferreira (‘Codigo Civil’) assim comenta o art. 24:

‘Mas pela jurisprudéncia do foro ndo € indispensavel ato
publico expressamente feito para o reconhecimento ou
com o fim principal de reconhecimento’.

Mais explicito, ainda, € o maior civilista portugués, Cunha Gongalves, quando,
no seu ‘Tratado de Direito Civil', vol. 1l, n°® 186, pags. 280 e 281, assim discorre:

‘Estamos afirmando que a perfiliagdo pode-se realizar em
gualquer documento auténtico ou ato publico, convém
saber que ndo € preciso que o reconhecimento do filho
seja 0 objeto exclusivo e direto de tal documento; mas
ainda que pode ele figurar incidentemente num
documento auténtico, tendo outro objeto principal, por
exemplo, num contrato antenupcial, numa doag¢ao, numa
autorizacdo para casamento, numa transacdo, numa
procuracao publica, em suma, em qualquer ato notarial.’
Mas, se a doutrina dos grandes mestres € a que acima foi
exposta, se ela resulta do proprio texto da lei, a
jurisprudéncia no mesmo sentido se firmou. Na Europa, é
ver a farta série de julgados referidos por Aubry e Rau,
Planiol ou Demolombe, em seguida aos passos acima
transcritos.”

Da mesma forma, Aubry e Rau, no volume 9°, pag. 245:

‘Ndo é mesmo necessario que a clausula da qual se
pretende fazer resultar o reconhecimento seja concebida
em termos dispositivos:  ‘termos  simplesmente
enunciativos provam suficientemente o reconhecimento,
guando ele se revela de maneira ndo equivoca. Assim, a
clausula de um legado em favor de um individuo que o
testador qualifica de seu filho natural constitui um
reconhecimento suficiente’.

E, em apoio do que asseveram, Aubry e Rau citam uma vasta série de
julgados.

E o que também afirma Huc (‘Comentarios ao Codigo Civil’, vol. 3°, pag. 37):

‘O reconhecimento pode ser feito em ato auténtico que
tenha outro objeto principal; por exemplo, um testamento,
uma doagdo sem que se deva distinguir se ele é
formulado em termos dispositivos ou enunciativos’.
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Salvatier, 0 mais moderno dos grandes civilistas franceses, no 1° volume do
seu ‘Curso de Direito Civil', pag. 202, 22 ed., nos diz:

‘O reconhecimento pode-se fazer também perante o
notario e em particular por testamento feito por ele. Seu
valor é distinto do testamento e subsiste mesmo se este é
anulado. O reconhecimento pode também resultar de
declaracdes escapadas num interrogatdrio, ou numa
tentativa de reconciliagdo perante o juiz de paz ou no
curso de um inquérito, porgue os termos desses atos sao
atos auténticos’ (Req. 13 de junho de 1886, D. 87-1 119).

Savatier, indo além de Planiol, sustenta que o reconhecimento implicito pode
resultar de “declaracfes escapadas num interrogatério judicial numa tentativa de
reconciliagdo ou num inquérito”.

Apébs essas exaustivas transcricdes doutrinarias, preleciona o mestre baiano:

“E que o reconhecimento é exclusivamente uma
declaracédo. E a atestagido de uma verdade. E a verdade
€ irretratavel. Toda a evolucdo juridica no sentido da
humanizacdo do direito, se faz em beneficio do filho
ilegitimo. E que o reconhecimento ndo é negdcio juridico,
e portanto ndo € um ato de vontade; é uma declaracéo da
verdade, e por isso mesmo um ato de ciéncia. O que a
declarante atesta, com vontade, sem vontade, ou contra
a vontade, é o fato desse conhecimento. Se uma pessoa,
por vontade, sem vontade, ou contra a vontade, declara
em ato auténtico que alguém é seu filho, este adquire
desde logo, por lei, certos direitos que esta Ihe confere.
Se a declaragdo ndo se eiva de nenhum vicio que a
anule, como atestacdo de uma verdade, nada perdera de
sua for¢a se o declarante afirmar que so a fizera para nao
mentir, quando interrogado, e que jamais
espontaneamente isso faria.

E que o reconhecimento n&do cria filiagdo. E apenas o
meio de prova de um ato anteriormente desconhecido no
direito. E a revelacéo da verdade até entdo encoberta. A
prépria palavra ‘reconhecimento’ ndo pode ter outro
sentido. O reconhecimento ndo podera ser jamais, no
fundo, e principalmente, um fato de vontade. Sera
sempre, psicoldgica ou legalmente, e sobretudo e antes
de tudo um ato de ciéncia, isto €, a atestacdo de um fato
gue o declarante conhecia. Uma pessoa pode, com
vontade, sem vontade, ou contra a vontade, conhecer um
fato. E se assim pode conhecer um fato, assim pode
reconhecé-lo. Tudo estd em atesta-lo. ‘Todos os filhos
sdo naturais’, dizia Clemenceau, na Camara francesa. A
declaracdo de Pedro, de que Amélia é sua filha, atesta
apenas uma verdade legalmente ignorada, e torna
conhecido o pai incégnito. Tal declaracdo nao cria direito.
N&o é um negdcio juridico. E a lei que em virtude desse
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fato confere ao reconhecido certos direitos e sob as
condicBes por ela fixadas.

Ha pouco mais de um ano, em fins de 1947, Dabin
publicava um ensaio precioso sobre ‘A Natureza Juridica
do Reconhecimento de Filho Natural no Cddigo de
Napoledo’, e o professor da Universidade de Louvain
juntava as outras a sua grande autoridade, reafirmando:
‘O reconhecimento de filho natural ndo cria lagco nem
efeitos de filiacdo. Eles sdo criados pela vontade da lei,
gue os deduz da filiagdo que existe de fato e de que o
reconhecimento é apenas a ‘condicdo que lhes da
realidade’. A realizacdo dos efeitos da filiacdo supde que
previamente, esta seja provada de maneira prescrita em
lei, isto &, por meio de um reconhecimento juridicamente
valido no fundo e na forma.

O reconhecimento de filho natural, ato declarativo, produz
o efeito juridico correspondente a sua natureza, a saber,
um efeito de prova.

Assim, o reconhecimento ndo cria nem a filiagdo nem
seus efeitos, cria pelo menos — no sentido forte do termo
— a prova da filiacdo: antes dele legalmente
desconhecida e depois legalmente provada.”

A seguir, arremata:

“Toda a evolucdo juridica € no sentido de facilitar o
reconhecimento”.

Os doutrinadores mais modernos entoam no mesmo diapasao.
Com a sua didatica habitual, Washington de Barros Monteiro (in ‘Curso de Direito
Civil', Ed. Saraiva — 262 edicdo — 1988, pag. 251), preleciona:

“Cumpre esclarecer mais que o0 reconhecimento por
escritura ndo depende de ato publico especial para esse
fim, bastando que a paternidade seja declarada de modo
incidente ou acessoério em qualquer ato notarial.”

Marco Aurélio S. Viana (in, ‘Curso de Direito Civil', Ed. Del Rey, 12 edicdo —
1993, pag. 168) € do mesmo sentir, como se dessume do seguinte texto:

“E possivel o reconhecimento por escritura publica,
lavrada por tabelido competente, em suas notas, com
observancia das formalidade legais. E irretratavel desde o
lancamento da assinatura da declarante e das
testemunhas. N&o € mister que a declaracédo seja objeto
especifico do instrumento, podendo-se fazer de modo
incidente ou acessorio, em qualquer ato notarial, mas de
forma explicita e inequivoca. E bastante que se faca
perante pessoa que tenha fé publica, pelo que vale a
declaracdo constante de termo judicial.”

José Lopes de Oliveira (in, ‘Direito de Familia’, Ed. Sugestdes Literarias S/A,
32 edicdo — 1980, pags. 333/334), tem 0 mesmo pensatr:
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“O reconhecimento também pode ser feito em escritura
publica. Nao é, todavia, necessario, para a sua validade,
gue seja lavrada com o fim especial do reconhecimento
do filho, bastando que a paternidade seja declarada de
modo incidente ou acessorio, em qualquer escritura
publica ‘N&o é preciso’, adverte Cunha Gongalves, ‘que o
reconhecimento seja a parte dispositiva do ato, pode ser
até em termos enunciativos; por exemplo, em Francga, foi
julgado que uma doadora, chamando sua neta a
donatéria e mencionando a méde desta, evidentemente
quis reconhecer esta como filha, embora ndo lhe desse
esta designacéo’.

Ndo se exige que o reconhecimento seja o objeto
principal da escritura. Basta que nela se contenha a
vontade inequivoca de reconhecer da parte do
progenitor.”

Maria Helena Diniz (in, ‘Curso de Direito Civil Brasileiro’, 5° volume, Ed.
Saraiva — 1982, pag. 243) expde 0 mesmo entendimento:

“ Por escritura publica, que néo precisara ter
especificamente esse fim, pois o reconhecimento pode
dar-se numa escritura publica de compra e venda,
portanto a paternidade seja declarada de modo incidente
ou acessorio em qualquer ato notarial, assinado pelo
declarante e pelas testemunhas; ndo se exigindo nenhum
ato publico especial (RT, 301:255; RF, 136:150; AJ,
97:145).”

Tenho, assim, que o art. 357 do Cdédigo Civil ndo estd a exigir escritura
publica de reconhecimento da paternidade, mas, apenas, que a paternidade seja
reconhecida por publica escritura.

Sei que a clareza da redacéo desse dispositivo dispensaria demonstrar a
proposicdo acima feita, mas correu-me o dever de deduzi-la, trazendo a baila a
unanimidade da doutrina nacional e estrangeira, de outros e dos presentes tempos,
0 que faco com escusas pela superabundancia.

Com efeito, na hipotese sub examinem, o falecido Pedro Gomes além de ter
declarado expressamente que representava a sua filha Emilia Helena naquele ato,
ainda doou-lhe o bem entdo adquirido.

Verifica-se, as sobejas, ser existente o reconhecimento pretendido.

Destarte, dou por violado o art. 357 do Cddigo Civil, no que tange a recorrente
Emilia Helena Aguas de Oliveira.

Voltando ao parecer tantas vezes citado, ao responder a consulta que Ihe fora
formulada, se o caso que Ihe fora exposto — que se ajusta em afinada harmonia ao
gue ora se cogita — constituiria questdao de alta indagacdo, assim responde o
apreciado parecerista:
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“Nao se trata na espécie de nenhuma questdo de alta
indagacao, que o juiz do inventario ndo possa resolver.
Ao contrario: trata-se de um caso que ao juiz do
inventario cabe, por texto expresso da lei, decidir. O art.
466 do Caod. de Proc. Civil (anterior) é peremptorio.

‘O juiz poderd decidir no inventario de quaisquer
questbes de direito e de fato fundadas em prova
documental inequivoca, remetendo para vias ordinarias
as que exijam maior indagacéo.’

Ora, no caso, trata-se de uma questéo de direito ‘fundada
em prova documental inequivoca’ — uma escritura
publica. Cabe somente decidir se a escritura publica de
promessa de compra e venda, que acompanha a
consulta, contém o reconhecimento de D. Amélia como
filha de Pedro. Verificar apenas se na escritura Pedro
declara Amélia ‘sua filha'.

N&o é, pois, nenhuma questéo de alta indagacéo.”

No caso, trata-se de uma questdo de direito fundada em escritura publica. Os
outros elementos de prova, embora supérfluos, sdo documentos publicos e privados
corroborantes daquele. Toda matéria € exclusivamente juridica: 1°) resolver se o
reconhecimento pode ser feito em qualquer escritura publica, ou somente quando
esta parcialmente a isso se destinar; 2°) se o reconhecimento pode ser feito por
simples termos enunciativos ou deles implicitamente resultar ou se séo
indispensaveis termos dispositivos e sacramentais; 3°) se na escritura publica em
apreco o reconhecimento de Amélia se consumou em face da declaracdo repetida
de Pedro, de que, ela é sua filha.

S&o, portanto, questdes de direito, exclusivamente de direito, fundadas ‘em prova
documental inequivoca’ — a escritura publica de compra e venda.

Compete, portanto, ao juiz do inventario decidir dessas questdes como lhe
manda o art. 466 do Cod. do Processo. O contrario, o envio da consulente aos
meios ordinarios, fugindo o juiz & competéncia que o Cadigo Ihe atribui, seria um ato
de pusilanimidade incompativel de todo em todo com a dignidade da funcéo judicial.
Porque néo se trata, no caso da consulta, de investigar paternidade, mas de
reconhecé-la, uma vez que foi declarada em escritura publica, isto €, nos termos e
pela forma prescritos em lei.

Constata-se, assim, que, no caso em desate, a condicdo de herdeira de
Emilia Helena Aguas de Oliveira esta bastante e suficientemente provada apenas
com a escritura publica de compra e venda ja tantas vezes referenciada, a ndo mais
depender da producédo de qualquer outra prova, nem sendo questdo a demandar
alta indagacao.

Com efeito, quanto a Emilia Helena, tenho como ofendida também a norma contida
no art. 984 do Codigo de Processo Civil.

Aprecio, a partir de agora, o recurso no que seja pertinente a postulacao de
Maria Julia do Carmo Aguas.
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A recorrida insurgiu-se contra a postulacdo de meeira formulada por Maria
Julia pela s6 e s6 alegacdo de que esta recorrente nao teria sido civilmente casada
com Pedro Gomes.

No entanto, o s6 e s6 argumento de Maria Julia ndo ter sido civimente casada
com Pedro Gomes néo € bastante para infirmar a sua condicdo de sua meeira.

Alias, nem € mesmo por isso que ela busca o reconhecimento desse status,
pois que este resultaria da sociedade de fato, mais que isso, da unido estavel, na
linguagem atual, cuja existéncia procura demonstrar com a farta documentacao
acostada e muitas vezes referida, de que a certiddo do casamento eclesiastico é
apenas uma peca.

No entanto, nem sé e sO por ter tido convivéncia more uxorio com Pedro
Gomes, seria Maria Julia, ipso facto, meeira da totalidade de seus bens, pois
necessario comprovar-se que o patriménio cogitado fosse decorrente do esforco
comum do casal, na constancia da convivéncia que a documentacao apregoa.

Mas até mesmo o momento de aquisicdo de cada bem, poderd ser
comprovado sem maiores delongas pelos documentos que necessariamente ja
foram e que poderao ser levados ao inventario.

Ademais, o0 caso tem uma particularidade que impressiona e que torna
inteiramente despicienda a remessa dessa discussao para 0s meios ordinarios.

E que a propria herdeira universal de Pedro Gomes, que ¢ a sua filha Emilia
Helena, portanto a Unica que seria prejudicada se a sua mée tocasse, por meagao,
parcela superior & que fosse correta, ja declarou, por escritura publica de declaracéo
(fls. 126 dos autos apensos), dentre outras coisas, “que concorda que sua mae, Sra.
Maria Jalia do Carmo Aguas, seja considerada meeira dos autos do arrolamento dos
bens deixados por seu pai ... fazendo questdo de dividir com a mesma o patriménio
gue ela, sua mae, tanto fez e faz para conservar e guardar.”

Destaco, assim, uma vez mais, que tudo o que for necessario para aferir o
que deverd caber a Maria Julia ja se encontra no processo e nao foi questionado
pela recorrida, que apenas procurou afasta-la — repita-se — pela s6 e s6 afirmacao
de Maria Julia n&o ter sido casada civilmente com Pedro Gomes.

Destarte, ao juiz do inventario cabera apenas juntar os mosaicos que ja lhe
foram entregues em forma de documento publico, para criar o mural que lhe
possibilitard decidir, nos autos do inventéario, o que tocara a Maria Julia.

N&o ha, desse modo, também quanto ao pretendido por Maria Julia, nenhuma
questdo de alta indagacéo a ser dirimida pelos meios ordindrios, tudo convergindo
para que se decida no préprio juizo do inventario, sobretudo se o magistrado se
deixar tocar pelo sopro estimulante dos principios da celeridade e da
instrumentalidade cuja adocdo é reclamada pela processualistica moderna, que ja
ndo mais consagra a forma pela forma, sendo reduzindo-a ao limite minimo para que
se encontre a verdade debatida e se assegure a preservacao do seu conteudo.
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Diante de tais pressupostos, conheco do recurso, por ambas as alineas do
permissor constitucional para:

a) com relacdo a Emilia Helena, dar integral provimento ao apelo para reconhecer-
Ihe as condicBes de filha e herdeira de Pedro Gomes;

b) com relacdo a Maria Julia, dar parcial provimento ao recurso para o fim de
determinar que o juizo de primeiro grau decida, nos préprios autos do inventario,
sobre a sua condicdo de companheira, inclusive, se for o caso, fixando a parte que
Ilhe deve tocar.

Todavia, fiquei vencido parcialmente no referente ao tratado na letra a, supra,
em razdo do que a eg. Quarta Turma decidiu, no atinente a recorrente Emilia
Helena, prover parcialmente o recurso para o fim de determinar que as suas
condi¢bes de filha reconhecida e de herdeira sejam aferidas no préprio processo de

inventario, pelo juizo de primeiro grau, para onde deve ser remetido o presente feito.
VOTO — VOGAL

O SR. MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR: Sr. Presidente, estou de
acordo com 0 eminente relator no seu extenso e brilhante voto; seja quanto ao
reconhecimento do efeito da declaragdo feita perante o Oficial Publico de
paternidade, de que isso ndo constitui uma questdo de alta indagacdo a ensejar a
remessa das partes as vias ordinarias no inventario, e, também, de que a decisdo
sobre a meacdo da companheira pode ser enfrentada, de acordo com as
circunstancias, nos autos do inventario. Acrescento, com relacdo a situacdo da
companheira, que lei recente a incluiu no rol dos herdeiros do companheiro, de tal
modo que 0 exame da sua situacdo no inventario dos bens deve ser cada vez mais
facilitado em razdo do proprio desenvolvimento do sistema juridico, a comecar pela
Constituicdo de 1988.

VOTO — VOGAL

O SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: Senhor Presidente, no que tange
aqueles primeiros dispositivos do Cdédigo de Processo Civil, relativos a falta de
fundamentacdo da decisdo, S. Exa. o Sr. Ministro-Relator, considerou como né&o
afrontados pelo acérddo; acompanho-o inteiramente. No que toca ao art. 357 do
Cddigo Civil, ndo o reconheco violado, por uma razdo singela: ele estd revogado
pelo art. 26 do Estatuto da Crianca e do Adolescente e ndo haveria de a decisdo
afrontar dispositivo de lei revogada. E, ainda mais, disse S. Exa. que houve uma
alusdo ao art. 26 do Estatuto da Crianca e do Adolescente. E por isso que, nesse
aspecto, ndo acolho o recurso.

Todavia, no que tange ao art. 984, tenho-o realmente por afrontado, visto que
a matéria de direito e de fato, posta a apreciacdo dos juizes, ndo ofereceria
nenhuma dificuldade na sua solugao.

No que se refere ao reconhecimento da paternidade, ainda que se entenda
por violado ou revogado, como entendo, o art. 357 do Cadigo Civil, devendo, a partir
de 1990, o intérprete voltar a sua atencao para o art. 26 do Estatuto da Crianca e do
Adolescente, a todas as luzes, a todas as evidéncias, aquela escritura publica, ainda
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gue de compra e venda, traz em seu bojo o reconhecimento de paternidade. Isso
seria uma matéria sem maiores dificuldades a ser apreciada pelo Juiz.

No que diz com a situacdo da mae da filha reconhecida, parece-me, salvo
engano, que ela ja é condémina do unico bem. Ela era compradora. Naquele bem,
em cuja escritura se fez o reconhecimento, ela ja era meeira, condémina. Informa S.
Exa. que ha no acervo hereditario outros bens, merecendo exame a situacdo da
companheira. E certo — e lembrou o Sr. Ministro Ruy Rosado — que recente lei
colocou a companheira de alguma forma na moldura da vocacao hereditaria. Mas,
no caso concreto, ha um pormenor que cobra atencdo, qual seja, de que aquele
casal que compunha a unido estavel, um deles tem filho e, pela lei de 1994, a
companheira sobrevivente teria o usufruto de uma determinada quota-parte do
patrimoénio. N&do seria necessariamente herdeira. Entdo, ha de se apreciar o aspecto
relativo a essa sociedade de fato que, a meu sentir, ndo deve ser visto a luz do
direito contratual, mas, hoje, essa sociedade ha de ser examinada a luz do Direito de
Familia, e o Direito de Familia novo, iluminado pelo Texto Constitucional, ndo mais
buscando aquela participacdo pecuniaria.

Levi Strauss, fazendo um estudo de Antropologia, considerou a familia uma
cooperativa de producdo. Ha alguma coisa bem maior do que uma cooperativa de
producdo numa unido estavel, sobretudo quando, no nosso Pais, a Constituicao
soergueu ao patamar nobre essa unido estavel. Mas, de qualquer sorte, isso é
matéria a ser examinada pelo Juiz da causa.

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (Relator): Vossa Exceléncia
afirmou, se entendi bem, que um dos companheiros tinha um outro filho?

O SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: N&o. O falecido.

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (Relator): Mas o falecido so tinha
uma filha, que € Emilia Helena, ora recorrente, que também era filha de Maria Julia,
a outra recorrente, que era companheira de Pedro Gomes.

O SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: A situagdo ainda permanece,
porque diminui, se nd0 me engano, OU aumenta apenas um pouco, aquela quota-
parte do usufruto, que ela teria quanto aos bens.

Estou falando na situagcdo como herdeira. Quanto a sociedade de fato, digo
gue ndo se deve vé-la, hoje, Como uma cooperativa de produ¢cdo, mas uma unido
de esforcos, de convivéncia. Essa sociedade de fato ndo pode sair mais mensurada
em termos contabeis, isso € muito material. Mas tudo isso, repito, ha de ser
solucionado pelo Juiz da causa, sob pena de supressdo de uma instancia ordinéria.
Por isso € que, conquanto, acompanhando o raciocinio de V. Exa., a conclusédo do
meu voto é igual a do Sr. Ministro Ruy Rosado de Aguiar, que é retornar para que o
Juiz decida e que seja feliz, decidindo com todos esses considerandos.

ESCLARECIMENTOS

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (Relator): Ministro Fontes de
Alencar, se percebi bem, Vossa Exceléncia, entdo, entende, que o processo deve
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retornar ao juizo de primeiro grau para que decida, nos préprios autos de inventario,
tanto se Emilia Helena é filha quanto se Maria Julia é companheira.

O SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: Sim. Matéria que tem que
apreciar.

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (Relator): Na decisédo do Tribunal
consta. (1é):

“A Juiza decidiu com acerto, remetendo as partes para as
vias ordinarias, com a suspensao dos autos do inventario,
até que se decida em acgbes proprias sobre a
paternidade...”

O SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: Nao ficou nada decidido na
instncia ordinaria. Por isso é que entendo que deva voltar para que o Juiz, nos
autos do inventério, decida, jA que ndo h& nenhuma complexidade, ainda mais se
ele se der ao trabalho de ler as notas taquigréficas.

O SR. MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO: Também tenho por violado o
art. 984, CPC.

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (Relator): Acontece que a MM.
Juiza j& afirmou que aquela escritura era insuficiente para se ter pelo
reconhecimento da filiacdo de Emilia Helena como filha do falecido Pedro Gomes.
Por isso que mandou as partes para as vias ordinarias.

O SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: Dissemos aqui que o Juiz tem que
apreciar a luz daqueles documentos, que ndo precisa de outros, mas ndo podemos
fazer o raciocinio de que ele disse que aqueles documentos ndo provam. Se
afirmarmos que os documentos provam, sera reexame.

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (Relator): Esclare¢co que a MM.
Juiza de primeiro grau ja disse que dos documentos acostados ndo resultam,
respectivamente, as condicbes de meeira e de herdeira de Maria Julia e de Emilia
Helena, pois, ao sustentar o despacho agravado, assim pontificou:
“Nao vislumbro qualquer subsidio para a modificacdo do despacho agravado, eis
gue face a inexisténcia da ocorréncia do casamento civil entre Maria Julia do Carmo
Aguas e o falecido Pedro Gomes de Oliveira, ndo pode ela ser considerada meeira,
devendo, por conseguinte, pleitear direitos, acaso existentes, na via propria.

No que pertine a Emilia Helena Aguas de Oliveira, o nome do pai inserido no
seu registro civil ndo pode produzir efeito, considerando que a declarante foi a
propria mée, a qual ndo era casada civilmente com aquele que indicou como pai.

Ainda tenho que n&o pode ser acolhido o argumento de que Pedro Gomes de
Oliveira teria feito o reconhecimento de Emilia Helena através da escritura publica
de compra e venda, acostada aos autos, uma vez que a expressao representada
pelo pai ndo conduz, sem qualquer sombra de davida, a vontade de reconhecer,
mesmo porque caso nao constasse tal expressao na escritura antes referida, Emilia



152

Helena, que entdo era menor impubere, ndo poderia contratar sem a representacao
de alguém que afirmasse ser seu representante legal.” (fls. 110/111).

Reverter essa constatacdo ndo €, data venia, reexaminar a prova, mas
apenas dar melhor qualificacdo juridica aos fatos da causa, isto é, aplicar a lei na
sua real expressao.

Se afirmarmos que a documentacdo presente nos autos do inventério ja é
bastante para ndo remeter as partes aos meios ordinarios, estaremos,
automaticamente, constatando que essa mesma documentacdo jA serd bastante
para que Emilia Helena seja tida como herdeira.

O SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR (Aparte): Nao é bastante.

O SR. MINISTRO CESAR AS-FOR ROCHA (Relator): Data venia, se
dissermos que a documentacao € bastante para que se decida, logo no inventario,
sobre a filiagdo de Emilia Helena, estaremos dizendo tudo para elucidarmos,
também, a questédo referente a sua condi¢éo de herdeira. Nao faltara dizer nada.

No momento em que tivermos a escritura cogitada como documento
suficiente para configurar a situagcéo de filha do de cujus, estaremos dizendo que
Emilia Helena é sua herdeira.

Vossa Exceléncia entende que o Juiz, ao examinar a documentacao
acostada, podera dizer que Emilia Helena néo é filha de Pedro Gomes, depois de
esta Corte definir que ndo ha necessidade de remeter as partes as vias ordinarias?

O SR. MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR (Aparte): Estamos dizendo que
documento dessa natureza serve para o reconhecimento da filiacdo. Quem vai ter
gue examina-lo é o Juiz da causa, 0 que ele ainda néo fez, porque disse que nao
havia prova suficiente. Estamos dizendo que esse documento pode fazer prova
suficiente. Agora o exame do documento sera feito pelo Juiz. Com relagéo a filha,
fica-se realmente numa zona cinzenta; mas, com relagdo a mulher, fica bem claro
que é uma questao...

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (Relator): Com relacdo a Maria
Julia, concordo com as colocacdes de Vossa Exceléncia. JA no atinente a Emilia
Helena, ouso, data venia, discordar.

E que a recorrida ndo apontou, sequer alegou, sobre a existéncia de que a
escritura de compra e venda pudesse conter vicio. A recorrida apenas argumentou
que Emilia Helena ndo seria filha biologica de Pedro Gomes, por isso que ndo
poderia ser sua herdeira.

A argumentacdo da recorrida esta toda concentrada na afirmacdo de que o
registro do nascimento de Emilia Helena foi feito pela prépria mae, por isso mesmo
gue nao valeria para atestar a paternidade de Pedro Gomes.

No entanto, observo que o registro é mera conseqiéncia do reconhecimento,
n&o a sua causa.



153

No que diz respeito a mae, concordo com Vossa Exceléncia. Mas, com
relacdo a filha, data venia de Vossas Exceléncias, o juiz processante ndo tera outro
caminho sendo o de declarar Emilia Helena como filha de Pedro Gomes.

E que a questdo ja esta posta. As partes ndo podem mais inovar. A recorrida
ndo vai poder dizer que a escritura da qual resultou o reconhecimento estaria
viciado, que teria havido coacao, que seria falso, que seria ausente de testemunhos,
etc. O que Ihe cabia contestar, ja contestou.

Ademais, a juiza processante ja deu a escritura como instrumento insuficiente
para se ter Emilia Helena como filha de Pedro Gomes, por iSso mesmo que remeteu
as partes para as vias ordinarias. Nada obstante isso, estamos agora determinando
que ela decida sobre a filiacdo de Emilia Helena, nos autos do inventario. Data
venia, ndo é bastante. Temos que avancar na decisdo, para reconhecer, desde logo,
Emilia Helena como filha de Pedro Gomes.

Fiz questdo de repassar a Vossa Exceléncia a posi¢cao da doutrina, nativa e
estrangeira, de ontem e de hoje, sobre o tema. Nao ha uma so voz discordante.

Com o mais sincero pedido de desculpas pela minha persisténcia, que rogo
nao seja entendida como teimosia, mantenho o meu entendimento. Nao vislumbro
nenhuma ofensa ao principio do duplo grau, se decidirmos logo pelo reconhecimento
de Emilia Helena como filha de Pedro Gomes, até porque a MM. Juiza de primeira ja
decidiu em contrario.

Destarte, quanto a Maria Julia, reformo a decisédo recorrida para determinar
gue a sua pretensdo de ser meeira seja decidida nos préprios autos do inventario,
dando, assim, ao que ela postula parcial acolhimento.

Quanto a Emilia Helena, declaro-a logo filha e herdeira de Pedro Gomes, passando
a ja participar do inventario como tal. Por isso mesmo que atendo integralmente o
seu pleito.

ESCLARECIMENTOS

O SR. MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA: Antes de colher os
demais votos, observo que o Ministro-Relator ja estd dando pela legitimidade tanto
da mae como da filha.

Diversa, no entanto, € a conclusdo do Ministro Ruy Rosado de Aguiar, de
menor extensao.

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (Relator): Se V. Exa. me permite,
Sr. Presidente, faco um esclarecimento.

Uma coisa esta intimamente vinculada a outra. Se decidirmos aqui que o
documento publico — a escritura de compra e venda com doag&o, em que consta o
reconhecimento — é bastante para se ter Emilia Helena como filha do de cujus, ja a
teremos como herdeira. Se ela € herdeira — e herdeira universal, por ser o unico
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descendente e como ela propria reconhece que a sua mae € meeira, ndo ha mais
como infirmar essa condicao, pois s6 quem poderia impugnar seria a filha.

O SR. MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA (Aparte): Na condig&o
de Presidente da Turma, tinha que fazer a observacado, porque vejo que ndo ha uma
perfeita identidade, pelo menos até aqui ndo houve, entre os dois votos.

VOTO

O SR. MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA: Com as minhas
homenagens ao Ministro- Relator, que excelentemente fundamentou o seu voto, vou
rogar vénia a S. Exa. para acompanhar os Ministros Ruy Rosado de Aguiar e Fontes
de Alencar. E o fago pela conclusdo de seus votos.

Tenho que restou vulnerado o art. 984 do Cdédigo de Processo Civil, uma vez
que ndo estamos em face de questdo que estivesse a exigir a remessa as vias
ordinarias, conforme salientado exaustivamente pelo Relator e também pelo ilustre
Advogado que se manifestou da tribuna. Neste aspecto, como se viu, 0s votos sé&o
un&nimes.

No que diz respeito ao art. 357, ndo obstante o mesmo esteja revogado por
legislacdo posterior, tenho-me colocado em posicdo mais liberal ao entender que
ndo se faz necessaria a indicacdo exata do dispositivo qguando a tese juridica esta
posta em debate na causa.

No caso concreto, ndo obstante ndo tenha sido feita referéncia expressa ao
art. 26 do “Estatuto da Crianca e do Adolescente”, a tese juridica foi suficientemente
debatida, inclusive neste julgamento.

A eventual omissdo ao dispositivo legal e a referéncia a um dispositivo
revogado e substituido por outro, para mim, ndo sdo empecilhos a apreciacdo da
tese, até porque, no caso, ndo de forma explicita mas en passant, segundo informou
o Ministro-Relator, o art. 26 do Estatuto chegou a ser trazido a cola¢gdo como reforgo
de argumentacao, na pressuposicdo de que o art. 357 ainda estivesse em vigor.

Destarte, entendo que também aqui a legislacdo civil infraconstitucional foi
violada.

Peco vénia ao Ministro-Relator, no entanto, para discordar do seu voto quanto
a conclusao, por entender ndo ser possivel, nesta oportunidade, suprimir-se um grau
de jurisdicdo, na medida que a este Tribunal cabe apenas a fixacdo da tese juridica,
que, no caso, € exatamente fixar o reconhecimento incidental em escritura de
compra e venda de imével, suficiente para o reconhecimento da paternidade.
Fixada a tese, cabera as instancias ordinarias examinar o documento trazido pela
parte para decidir quanto a sua validade ou ndo em face da tese.
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Com estas breves consideracoes, e renovando vénia ao Ministro-Re-lator,
dou provimento ao recurso em menor extensdo, acompanhando os Ministros Ruy
Rosado de Aguiar e Fontes de Alencar em suas conclusdes.

VOTO

O SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: Sr. Presidente, rogo vénia ao
Eminente Ministro-Relator, a despeito do brilhante voto proferido por S. Exa., para
também conhecer do recurso e dar-lhe provimento parcial em menor extensdo, uma
vez que, apesar dos termos com que se manifestou a Juiza, penso que € caso de
retorno dos autos ao Juizo de origem para que decida ambas as questfes, inclusive
como V. Exa. salientou, sob pena de supressédo de uma instancia.

O
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RECURSO ESPECIAL N°100.194 — SP

(Registro n°® 96.0042021-1)

Relator: O Sr. Ministro Ruy Rosado de Aguiar

Recorrente: Maria de Lourdes de Oliveira Almeida

Recorrida: Fazenda do Estado de S&o Paulo

Advogados: Geraldo de Araujo Lima Filho e outro, e José Luiz e outros

EMENTA: Concubinato. Heranca. Recurso. Preparo no dia seguinte.

1. Protocolada a peticdo de recurso depois de encerrado o expediente
bancario, o recolhimento do numerario destinado a cobertura das despesas de
porte pode ser efetuado no dia seguinte. Votos vencidos.

2. A concubina, em sucessdo aberta antes da vigéncia da Lei 8.971, de
29.12.94, néo é herdeira (arts. 1.603 e 1.611 do CCivil).

Afastada a desercéo, ndo se conheceu do recurso.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quarta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por maioria, vencidos os Srs. Ministros Sélvio de Figueiredo
Teixeira e Barros Monteiro, rejeitar a preliminar de desercdo. No mérito, a Turma,
por unanimidade, ndo conhecer do recurso. Votaram com o Relator os Srs. Ministros
Fontes de Alencar, Salvio de Figueiredo Teixeira, Barros Monteiro e Cesar Asfor
Rocha.
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Brasilia, 22 de outubro de 1996 (data do julgamento).

Ministro SALVIO DE FIGUEI-REDO TEIXEIRA, Presidente. Ministro RUY
ROSADO DE AGUIAR, Relator.

Publicado no DJ de 17-03-97.

RELATORIO

O SR. MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR: Maria de Lourdes de Oliveira
Almeida, apos o falecimento do seu companheiro, Joaquim Antbénio Fernandes,
promoveu acédo de reconhecimento de sociedade de fato e requereu o arrolamento
dos seus bens, alegando unido estavel ha mais de vinte anos. Concomitantemente,
em outra Vara, o Municipio de S&o Paulo requereu o inventario dos mesmos bens,
gue seriam jacentes. Depois de julgada procedente a acdo destinada ao
reconhecimento da sociedade entre a requerente e o falecido Joaquim Antbnio
Fernandes, o magistrado proferiu a deciséo de fl., considerando Maria de Lourdes
simplesmente meeira, com direito a metade dos bens deixados pelo falecido, mas
lhe recusou a condi¢cdo de herdeira da outra metade, que tocaria a Municipalidade.

Contra essa decisdo, a requerente ingressou com agravo de instrumento,
assim relatado pelo em. Des. Toledo Cesar, perante a eg. 32 Camara Civel do TISP:

“Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
decisdo que, em processo de inventario, reconheceu a
agravante, na qualidade de ex-concubina do falecido
Joaquim Anténio Fernandes, ora inventariado, o direito de
dispor de 50% do monte partivel, assim reconhecido por
sentenca proferida na acdo para reconhecimento de
sociedade de fato por ela ajuizada.

Segundo as razdes de recurso, a agravante pretende
situar-se como herdeira de toda a heranca, quer por
instrumento de procuracdo que lhe foi outorgado pelo
falecido, quer por existéncia da sociedade de fato.

Com regular processamento e despacho de sustentacéo,
subiram os autos, e o parecer do Exmo. Procurador de
Justica foi pela manutencéo do julgado.

De inicio ha de se situar a correta posi¢cao da agravante,
em face da acdo ajuizada contra o Espélio de Joaquim
Antbnio Fernandes, buscando reconhecimento de
sociedade de fato e ‘sua condigéo de herdeira’.

Através da peticao inicial a postulante foi clara quando
pretendeu fosse declarada ‘a sociedade de fato entre a
autora e o de cujus, reconhecendo-se, dessa forma, a
sua condicdo de herdeira’, para poder habilitar-se no
arrolamento.

No corpo da referida peticao, ela ndo deixou de invocar a
existéncia de uma procuracdo que o falecido, em vida,
Ihe havia outorgado, sendo, segundo afirmou, essa
procuracao, ‘prova inequivoca’ de que, ‘com a morte 0s
seus bens pertenceriam a companheira’ (fls. 44).
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Ar. sentenga julgou a agdo procedente ‘para declarar a
autora, em razdo da sociedade de fato mantida com o de
cujus, meeira dos bens existentes no espolio réu.” (fls.
98/99).

A eg. 3% Camara Civil do Tribunal de Justica do Estado de Sado Paulo, a
unanimidade, negou provimento ao agravo:

“Concubinato — Pedido de reconhecimento da concubina
como herdeira — Procuracdo outorgada por instrumento
particular que nao vale como declaracdo de Ultima

vontade — Inadmissibilidade — Reconhecimento,
apenas, do direito a meacao — Recurso nao provido.” (fl.
98).

A inventariante Maria de Lourdes de Oliveira Almeida ingressou com recursos
extraordinario e especial, este pela alinea a, sustentando violagdo aos artigos 1.611,
caput e 1.603, inciso lll, do Cédigo Civil; 5°, incisos XXX e XXXVI e 226, § 3°, da CR.
Diz que o v. aresto deixou de considerar os dispositivos legais mencionados, pois a
recorrente manteve unido estavel com o de cujus, reconhecida judicialmente,
enquadrando-se, consequentemente, na condi¢do de cbnjuge sobrevivente, ja que o
falecido ndo deixou descendentes, tampouco ascendentes.

Contra-razoes as fls. 157/158.

O Tribunal de origem declarou desertos ambos os recursos, dai o Agravo de
Instrumento n°® 101.994/

SP (autos apensos) provido, para melhor exame.
E o relatério.
VOTO

O SR. MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR (Relator):

1. Afasto a desercgéo do recurso, porquanto a petigéo foi protocolada no dia 16
de agosto de 1995, as 17h56min, quando ja fechada a agéncia bancaria, onde
deveria ser feito o recolhimento correspondente as despesas de porte. Diante desse
impedimento, podia a recorrente efetuar o pagamento no dia seguinte, o que
realmente aconteceu. A lei ndo prevé o encurtamento dos prazos, submetendo as
partes e o juizo ao horario de funcionamento dos bancos, fixados e alterados de
acordo com interesses comerciais.

Atribuido a parte o direito de praticar o ato processual até o ultimo instante do
ultimo dia do prazo, somente dispositivo legal especifico poderia restringir esse
tempo ao horario de funcionamento do banco, dizendo que, se houver a
necessidade de efetuar o preparo mediante o recolhimento em agéncia fora do
cartorio, o término do prazo ficaria condicionado ao horério de funcionamento dessa
agéncia. Como os bancos funcionam em horério diferencado, aceitando pagamentos
diversos em horérios especiais, — muitas vezes mais limitado do que o de comum
funcionamento das agéncias, — disso decorreria incerteza para as partes quanto ao
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término do prazo, especialmente para 0s atos a serem praticados pelos advogados
fora de sua sede.

De qualguer modo, essa orientacdo se recomenda ao menos nestes primeiros
tempos de aplicacdo da nova legislacdo processual, para que nao seja prejudicado o
conhecimento da manifestacdo recursal da parte por causa de inovacdo ainda
submetida a discussao e debate.

Posto isso, estou em afastar o decreto de desercéo.

2. Ao tempo em que foi aberta a sucesséao, a recorrente ndo podia equiparar-
se a mulher casada, para efeito sucessorio. Ndo ocupava ela a posi¢ao de herdeira,
para receber, além da meacado (que lhe decorreria da unido estavel), o restante da
heranca, a falta de outros herdeiros.

Sobre o tema, esta Turma j4 assim se manifestou, em acérddao da minha
relatoria:

“O v. acordao recorrido apreciou a prova e concluiu pela
existéncia da unido estavel e colaboracao patrimonial da
mulher:

“Por conseguinte, entendo provada a saciedade a
existéncia da unido estavel entre Isoldina e Urias, que
durou aproximadamente dez anos, com aparéncia de
matrimoénio, que s6 se dissolveu com a morte do
segundo, gerando assim direitos a sua companheira, pois
contribuiu direta e indiretamente para a conservagéo dos
agliestos em nome do extinto, que era separado
judicialmente e ndo deixou descendentes e nem
ascendentes”.

Descabe, na via especial, rever a deciséo sobre a existéncia da sociedade de
fato entre a autora e o de cujus e seu direito a partilha dos bens adquiridos depois
de iniciada a unido estavel.

No entanto, relativamente a aplicacéo do artigo 1.611 do C. Civil, tenho que o
recorrente tem razdo em sua inconformidade, pois a companheira, ainda depois da
Constituicdo de 1988, ndo teve sua condicdo juridica, quanto aos direitos
sucessorios, igualada a da mulher casada, 0 que somente veio a acontecer com a
Lei 8.971, de 29 de dezembro de 1994, cujo artigo 2° assim dispoe:

“As pessoas referidas no artigo anterior participardo da
sucessdo do companheiro (a) nas seguintes condic¢des:

Il — na falta de descendentes e de ascendentes, o
companheiro (a) sobrevivente tera direito a totalidade da
heranca”.

Antes dessa alteracdo legislativa, — introduzindo uma novidade que né&o

decorria necessariamente do texto constitucional, referente apenas a garantia da
protecdo do Estado a unido estavel, — prevaleciam as disposi¢des dos artigos 1.603
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e 1.612 do Cddigo Civil, que deferiam a heranca aos colaterais, a falta de cénjuge
sobrevivente.

No Direito das Sucessfes aceita-se “o principio de ser a lei vigente ao tempo
da abertura da sucessao”. (REsp 79.511/GO, 42 Turma)

3. Inexistindo violacdo ao disposto nos artigos 1.603, inciso I, e 1.611 do
Cadigo Civil, descabe acolher o presente recurso.

Os dois outros argumentos aduzidos pela recorrente, quanto a existéncia de
uma procuracdo, que significaria a manifestacdo de vontade do de cujus em institui-
la sua herdeira, e a superveniéncia da Lei 8.971, de 29.12.94, igualmente néo lhe
aproveitam. N&o ficou indicado o dispositivo legal violado pela decisdo que nao
atribuiu ao documento mencionado pela recorrente o efeito por ela pretendido, e a
nova lei teve sua incidéncia afastada porque entrou em vigor depois da abertura da
sucessao (art. 1.572 do C. Civil), sem que tal fundamento tivesse sido objeto de
impugnagao.

Posto isso, ndo conheco.
E o voto.
VOTO
(PRELIMINAR)

O SR. MINISTRO FONTES DE ALENCAR: Sr. Presidente, acompanho o Sr.
Ministro-Relator porque se ndo h& a oportunidade para a parte dar o integral
cumprimento ao artigo 511 e ndo se Ihe pbe a disposicéo 6rgéo recebedor, é natural
gue ele faga isso no dia seguinte, no primeiro momento possivel.

Esta solugdo ndo é estranha ao Sistema Juridico Brasileiro. Com relacdo a
prestacdo de fianca, quando deva presta-la o afiancado, se ndo houver 6rgao
recebedor, autoriza o Cdédigo de Processo Penal que o bem, dado em garantia,
fique, com a autorizacdo do juiz, até na mao do advogado, para que no primeiro dia
atil se complete o ato. Entéo, a situacéo esta dentro do Sistema Juridico Brasileiro.

Acompanho o Sr. Ministro-Relator.

VOTO — PRELIMINAR
(VENCIDO)

O SR. MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA: Com a devida vénia
dos Srs. Ministros Relator e Fontes de Alencar, voto no sentido de ndo conhecer do
recurso, por falta de preparo.

7

A propésito, dentre outras manifestacfes, ja tive oportunidade de assinalar,

no Agravo n° 93.904-RJ:
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“2. O art. 511 do Cédigo de Processo Civil, consoante
sua nova redacgéo dada pela Lei 8.950/94, dispbe que, no
ato da interposicdo do recurso, deve 0 recorrente
comprovar, quando devido, 0 respectivo preparo,
inclusive porte de retorno, sob pena de desercéo.”

Expressa, como se vé da lei, é a regra de que urge demonstrar o pagamento
do preparo ao se interpor o recurso. Alias, esse entendimento se harmoniza com o
fim pretendido pelo legislador da Reforma Processual, qual seja, o de agilizar os
procedimentos.

Nessa direcao, alias, a licdo de Humberto Theodoro Junior (“As Inovagdes do
Cadigo de Processo Civil”, Forense, 1995, n® 17, pag. 22):

“Duas novidades foram instituidas pela Lei n° 8.950, de
1994

a) o preparo (depésito das custas e do porte de retorno)
deve ser feito previamente, de modo que o0 comprovante
havera de ser juntado a propria peticdo do recurso,
guando a legislacdo pertinente impuser ao recorrente tais
encargos”.

Outra, outrossim, ndo é a licdo de Nelson Nery Janior, em “Atualidades Sobre
o Processo Civil”, RT, 1995, n° 33, pag. 83.

Ademais, tal diretriz se afina com o principio consumativo dos recursos,
segundo o qual uma vez exercido o direito de recorrer se opera a preclusédo para a
pratica de qualquer ato relacionado com a interposi¢cao do recurso.

Assim, manifestado um recurso no sétimo dia do prazo, restando ainda oito
dias, nenhum adendo pode se fazer em regra, nem mesmo efetuar o depésito das
despesas necessarias que deveria ter acompanhado a peticdo de interposicdo. A
parte, ao adiantar-se na interposi¢cdo, consumou O seu direito de recorrer,
antecipando o termo final do prazo recursal.

O mesmo Nelson Nery Jr., ao analisar o mencionado principio consumativo,
antes da “Reforma”, ja assinalava:

“O nosso codigo estabelece como e quando pode ser
interposto um recurso. Passada a oportunidade, havera
preclusdo quanto a impugnabilidade do ato judicial. No
sistema do cdédigo revogado, a parte poderia variar de
recurso, desde que o fizesse dentro ainda do prazo de
interposicdo (art. 809, CPC/39). Esse principio da
variabilidade néo foi repetido no cédigo atual. Impde-se a
pergunta: seria compativel com a nova sistematica
processual, a exemplo do que ocorre com o principio da
fungibilidade?

Entendemos que ndo. Como a variabilidade se
configura em excecdo do instituto da preclusdo
consumativa, deveria constar de texto expresso de lei
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para que se a permitisse. Isso ndo acontece na atual
sistematica, pois o codigo ndo concedeu permissdo para
evitar-se precluséo recursal consumativa.

Esta nos parece ser a regra geral em matéria de
recursos: uma vez ja exercido o direito de recorrer,
consumou-se a oportunidade de fazé-lo, de sorte a
impedir que o0 recorrente torne a impughar o
pronunciamento judicial j& impugnado” (Principios
Fundamentais — Teoria Geral dos Recursos, RT, 22 ed.,
1993, n. 3.11, pag. 356).

A propésito, ainda, e especificamente em torno do tema apos a referida
modificacdo legislativa, doutrina, com sua habitual seguranca, J. E. Carreira Alvim
(“Cddigo de Processo Civil Reformado”, Del Rey, 22 ed., 1995, Cap. VIII, n° 6, pags.
181/182):

“Nao fosse assim, se 0 recurso viesse a ser interposto no
primeiro dia, ndo poderia o juiz abrir vista ao recorrido,
para contra-razfes, enquanto ndo ultrapassado o 15° dia,
mantendo paralisado o processo até o advento do termo
ad quem, o que seria contrario a propria indole da
reforma. Do mesmo modo, ndo poderia ser exigido
nenhum preparo antes desse termo, ja que o recorrente
teria até o Ultimo momento do prazo para fazé-lo, embora
ja tivesse protocolado seu recurso e, assim, atuado no
vazio o novo art. 511.

O que se pretendeu com essa norma foi o oposto disso,
qual seja, agilizar o processo, tornando concomitantes a
“interposicao” do recurso e a “comprovacao” do seu
preparo, evitando desercdes e perda de tempo com o
processamento de recursos inviaveis. Se 0 recorrente
quiser, pode recorrer no Ultimo dia do prazo, quando
comprovara o preparo, mas, se recorrer antes, devera

" n

fazé-lo neste instante, sob pena de desercao”.

No mesmo sentido, também, dentre outros, Atos Gusmao Carneiro e Teresa
Celina A. A. Wambier (RT 724/90).

VOTO PRELIMINAR — VENCIDO

O SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: Sr. Presidente, vou rogar vénia
para acompanhar o voto de V. Exa., entendendo que a parte deve efetuar o preparo
previamente, ou seja, deve premunir-se do comprovante do preparo, a fim de que
ele seja apresentado juntamente com o recurso.

VOTO DE DESEMPATE

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA: Senhor Presidente, nunca
consegui disfarcar a minha antipatia para com o instituto do preparo, por importar em
mais um inaceitavel empeco a ser transposto pelo jurisdicionado na sua ansia
desesperada de ter acesso a Justica.
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Em face de sua existéncia, ja assisti, sem nada poder fazer, direitos se
esvairem pelo estuério das formalidades irritantes.

Muitas vezes, pela circunstancial auséncia do seu cumprimento, questdes
onde envolvidas somas vultosas, ou causas em que a matéria debatida encerra
relevantissimas questfes de Direito, ou — 0 que € mais grave — querelas onde o
conteudo do seu objeto ndo tem preco — que sdo aquelas em que o dano que se
busca reparar o dinheiro ndo paga — deixam de ser conhecidas pela auséncia do
pagamento de insignificante expressdo monetaria, levando a parte a experimentar
uma revolta justificada por ndo compreender a razdo desse intoleravel formalismo,
imprimindo no espirito do magistrado uma sensagéo frustrante, por nada poder fazer
para reparar a injustica ou a ma aplicacado da Lei, que ndo raramente as questdes
gue Ihe chegam em sede recursal, encerram.

E certo que “no ato de interposicio do recurso, 0 recorrente comprovara,
guando exigido pela legislacdo, o respectivo preparo, inclusive porte de retorno, sob
pena de deser¢do”, conforme norma contida no art. 511 do Cédigo de Processo Civil
e que, por isso, ndo pode deixar de ser aplicada.

Assim, sendo o preparo uma exigéncia legal, ndo se pode deixar de exigir o
seu cumprimento.

Todavia, como a regra de sua obrigatoriedade contém iniludivelmente um
excessivo formalismo, tal exigéncia deve sempre ser imposta com um certo
temperamento, a reclamar a atencdo do julgador para que, o mais que puder,
arrefeca e minimize o seu impeto.

O caso em debate guarda uma relevante particularidade que remete a uma
presuncao que milita em favor do recorrente.

E que ndo houve descaso de sua parte em cumprir referida exigéncia.

Ao contrario, ndo a cumpriu por um obstaculo que, em ultima analise, deve
ser lancado na coluna da responsabilidade do proprio Poder Judiciario.

Ora, se € por exigéncia do Judiciario que a parte paga o preparo em agéncia
bancaria que, diga-se de passagem, certamente aufere algum lucro com a
manipulacdo desses recursos, pois € o lucro que ela persegue, inquestionavelmente
gue é do seu dever impor a instituicdo financeira arrecadadora manter-se disponivel
por todo o periodo em que se desenrola o expediente forense.

A ndo ser assim, a parte e o Advogado e, como decorréncia, toda atividade
judiciaria que a isso seja atinente, ficardo ao alvedrio da vontade do administrador
do banco que podera, em um exemplo factivel, determinar que o expediente de sua
casa encerrar-se-a todos os dias as 14:00 h.

Assim, conferir-se-ia as instituicbes financeiras o condédo de alterar o prazo
recursal, o que seria de todo absurdamente intoleravel.
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Assim, tendo o recorrente o dever, ja no ato de interposi¢cdo do recurso, de
comprovar o respectivo preparo, a ele confere-se em contra-partida o direito de
poder efetua-lo por todo o periodo em que o recurso pode ser interposto.

Destarte, o encerramento do expediente bancario, antes do forense, importa
em obstaculo a justificar o ndo atendimento do que é imposto ao recorrente pelo art.
511 do Cadigo de Processo Civil, desde que o recurso seja protocolizado depois de
cessada a atividade do banco e em tempo do expediente forense, e que o preparo
seja comprovado no primeiro dia util de atividade bancéaria seguinte de interposta a
irresignacao.

Foi 0 que se deu na espécie.

N&o se pode perder de vista, contudo, que o objetivo da Lei n. 8.950/94 foi o
de conferir maior celeridade ao processo quando, modificando o anterior ritual
relativo ao preparo, determinou a concomitancia de sua comprovagdo com a
interposicao do recurso.

Essa louvavel pretensdo dos mentores da reforma ha de ser prestigiada pelos
Tribunais, porque se ajusta a tendéncia moderna de emprestar maior efetividade ao
processo.

Para conciliar esses dois pontos de vista, deve-se buscar amparo na cautela
gue recomenda que nos primeiros momentos de vigéncia da Lei n. 8.950/94 seja
abrandada a imposicao de reportada concomitancia.

Em face unicamente dessas peculiaridades que compdem a espécie, dou por
cumprida a exigéncia do preparo, como o fizeram 0s eminentes Ministros Ruy
Rosado de Aguiar e Fontes de Alencar, com as devidas vénias dos eminentes
Ministros Salvio de Figueiredo Teixeira e Barros Monteiro.

Jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo. Associacao

Paulista do Ministério Publico. CD.
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